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ATMENET

A NAGYVARADI REFORMATUS EGYHAZKERULET
A BECSI DONTESTOL ARDAY ALADAR
PUSPOKKE VALASZTASAIG

A bécsi dontés kovetkezményei az NRE
Romanianal maradt részén

A bécsi dontés, az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet és a Nagyvaradi
Reformatus Egyhazkeriilet' déli részeit Roménidnal hagyta. Utobbi esetében
a banati egyhdzmegye, és a nagyszalontai egyhazmegye, épp a kozpont,
Nagyszalonta kivételével, maradt roman felségteriilet. Nemes Elemér, a banéti
egyhazmegye Lugoson székel§ esperese szdmara a helyzet adott volt. Rajta
kiviil nem volt més, aki valasztott tisztsége folytan, jogszertien képviselhette
volna a déli egyhéazkozségeket az dllam el6tt. Ebbdl a felismerésbél kereste fel
— a bécsi dontést kovets napokban — a nagyvaradi Piispoki Hivatalt, hogy a
szitkséghelyzetre valo tekintettel felvéllalja a vezetést. Onnan, az ehhez
sziikséges iratokat meg is kapta.

Szeptember 23-24-re Osszehivta Aradra a délen maradt vezetSket.
Megallapodtak abban, hogy tovabbra is az NRE tartozékanak tekintik magukat,
elismerik Sulyok Istvan piispok jurisdictiojat. Erre a dontésre azért is volt
sziikség, mert az erdélyiek szerették volna elérni, hogy a két keriiletrész, egy
Nagyenyed kozpontt piispokségben, Nagy Ferenc, tovisi esperes fGségével
egyesiiljon. Nemes Elemér elejétél kezdve ellenezte ezt a torekvést. A december
20-an Nagyenyeden, kezdeményezésére lezajlott targyaldson azt javasolta,
valasszak meg sajat piispokiiket az erdélyiek, azt a banatiak mint konventi
elnokét elfogadjik, de énkormédnyzatukrdl nem hajlandék lemondani a
gyiilekezetek megkérdezése nélkiil. Nemes Elemér allaspontja, mint utélag
kideriilt, egybeesett a roman kormany nézetével, amely a bécsi dontés
kovetkezményeit ideiglenesnek itélte. Minthogy mindkét egyhdzi alakulatnak
torvényesen vélasztott piispoke miikodott a Magyarorszaghoz csatolt részeken,

! AKiralyhagémelléki Reformdtus Egyhazkeriiletet ezen a néven ismerte el a roman kormany
1939-ben.



ideiglenes, a békeszerzddésig érvényes mandadtummal ruhdzta fel a
romaniai reformatus vezetSket, az 1941. marcius 9-13. kdzt Bukarestben lezajlott
targyalasokon. Igy lett Nagy Ferenc a dél-erdélyi részek, Nemes Elemér pedig
az NRE Roménianal hagyott két egyhdzmegyéjének vezetdije.

A lugosi esperes helyzete véaltozhatott az NRE visszacsatlakozasa utan,
minthogy a romdn kormény 4ltal elismert egyhdzi intézményrendszer
megsziint. O maga mindeniitt piispokhelyettesként frt ala, de errdl sz6l6
megerdsitést, Ggy tlinik, csak szoban kaphatott, mert a késébbiek folyaman,
az északi részek vezetdivel kialakult konfliktusdban hivatalos iratot nem tudott
felmutatni. Els6, hozzdjuk intézett korlevelében azt irta, hogy vezetése alatt,
»majdnem akadaly nélkiil” folyt a kertiletrész adminisztralasa ,dllamkormanyi
vonatkozésban is”2. A visszaalakuldst munkalé 1946-os keriileti kozgytilés
szamdra irt beszdmoldja, feltehetGen az id6kozben bekévetkezett politikai
hangvaltas eredményeképpen is, mar sokkal arnyaltabban fogalmazott. Nyilvan
mas a cél is, jobban expondlni azt a heroikus helytéllast, ratermettséget, amellyel
szolgélatat végezte, a ténylegesen drdmai kériilmények kozt.

A héborts helyzet valéban alkalmatlan volt egyhazépitésre. Gytilések
tartdsat nem engedélyezték, az ennek ellenére §sszehivott tandcsiilésekre a
lelkészek nem mertek elindulni. (A dél-erdélyiek sem kaptak a négy év alatt
minddssze egyszer engedélyt keriileti gytilésre.) Ez nem is csoda, hiszen még
az esperes hivatalos bukaresti ttjaihoz is csak nehezen, vagy egyéltaldin nem
kapott vasati igazolvanyt. A magyarul beszél6ket gyakran ledobtak a vonatrdl.
A vasgardista puccs idején Nemes Elemért is elfogtdk, s csak egy ,merész
elhatdrozassal” tudott, ,életveszélyek kozott” megmenekiilni. Bar évente
néhdnyszor az elndkségi tagok hol Temesvaron, hol Aradon, hol Lugoson
taldlkoztak, lényegében ketten, Kicsi J6zsef igazgatétanito, 1évita lelkész

A gyiilekezeti élet teljesen ellehetetlentilt. A férfiak j6 része dtmenekiilt
Magyarorszégra a katonai behivé elél, a maraddkat évekig tartd , koncsentrara”
vitték. A lelkészeket ,a legcsekélyebb latszat alapjdn csendérbrutalitdsok érték,
egyre-mésra hadbirésdgok elé A&llitottdk, beborténodzték, internaltdk”.
Belmisszids tevékenységrdl, presbiteri gyfilésr6l sz6 sem lehetett, a
sz6rvanymisszié megbénult. Mind a lelkészi szolgalatban, mind a felekezeti
oktatasban 1étszdmhidnnyal kiiszkodtek. A bécsi dontés utdn 13 lelkész
eltdvozott, 4 elhunyt. A taniték 60%-a, 29 személy hagyta el munkahelyét.
Nyugdijasok

*Nemes Elemér 105/1945. 01. 08. sz. korlevele.
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reaktivizdlasaval, teologusok exmittdldsaval, kozépiskolat végzettek
tanitoként alkalmazésaval pétoltak a hianyt.

Az anyagiak sziikossége is stlyos préba volt. Nemes e tekintetben élesen
kritizalta az erdélyi keriilet vezetdit, akik szerinte az egyesiilés elutasitasa miatti
bossziibél, az Gn. ,népkozosségi segélyeket” a ,maguk kezébe terelték, s
amelynek b6ségében szdmos cimen duskaltak az egész idd alatt, keriiletiinknek
csak a nagyon sziikosen mért tanitdi fizetéskiegészités céljara juttattak egy kis
alamizsnat, s ilymodon kiéheztetési akciot kezdtek és folytattak le ellentink.”®

A puccs foglyaiként

A Bukarestben augusztus 23-an, a palotadrséggel végrehaijtatott, I. Mihdly
kirdly vezette puccs és kormanyvaltds utdn, mar mdsnap, szdzszdmra
tartoztattak le Dél-Erdélyben, féleg a magyar értelmiségieket, koztiik sok, a
magyar torténelmi egyhdzakhoz tarozé lelkészt, és interndlé tdborokba
hurcolték 6ket (Tirgu-Jiu, Foldvér, Focsani, Lugos, Belényes). Bar szeptember
2-an, a 422/1944.sz. torvényrendelettel formdlisan feloszlattdk az interndld
taborokat, a torvénynek csak 1946-ban szereztek érvényt.* Magat a
piispokhelyettest is hetekre rizetbe vették, istentiszteletet tartani szuronyos
katondk vitték, temetéshez renddri vagy detektivi diszkiséret dukalt. Késsbb
hézitrizetté szelidiilt a roman hatésagok kitiintet6 nagyrabecsiilése. Ez a
hatésagi brutalitds sok gondot okozott az északi részekkel kialakitand6
kapcsolatban is. Ott ugyanis a szovjet katonai adminisztracié bevezetése utan
mérséklédott a magyarok elleni atrocitisok szdma. A déliek ellehetetleniilt
helyzete nem mindig taldlkozott megértéssel.

Nemes Elemér igyekezett minél tobb informdciét begydjteni
lelkésztarsainak sorsardl, és megprobaélta felvenni az érintkezést a mér szovjet—
romdn megszallds ala keriilt északi részekkel is, egy 1945. januar 8-an kelt
korlevélben, melyben az allamsegély megszerzéséhez sziikséges adatokat kért
az ottani esperesektSl. Azok viszont gyakran nem értették — a postai forgalom
teljesen megbizhatatlan és esetleges volt, akarcsak a kozlekedés —, miért nem

* Nemes Elemér beszdmoldja majd hét évi vezetdi tevékenységérdl. Keltezetlen. A széveg-
Osszefiiggés arra mutat, 1946 utan frhatta, bar iktatdszama 55/1945. FeltehetSen az 1946. nov. 27-
én tartott keriileti kozgytilés szamara irta, de a jegyz6konyv nem utal rd.

* Vincze Gébor: A roméniai magyar kisebbség torténeti kronolégiaja, 1. o.

Tovabbiakban: VG



teszi azt a ,plispokhelyettes”, amit megigért, ha mar annyira benfentesnek
mutatta be magat. A tét nem csekély, a tanitok majd 6t éve nem kaptak allami
fizetést, s ha nem torténik idejében intézkedés, az északi részen szolgald
lelkészek kongrudjat mar nem lesz méd felvenni az dllami koltségvetésbe.
Természetesen a kapcsolattartds nemcsak a mult masféle tapasztalata, illetve
jelentik eltérd politikai hattere miatt akadozott. Kolcsonos bizalmatlansag,
gyanakvas, az egyhazi torvényesség méasként értelmezése, és nyilvan személyes
ambiciok egymads ellenében megkisérelt érvényesitése is terhelte az amutgy
sem rozsas jovoképet.

A Tiszantali Reformatus Egyhdzkeriilet 1945. marcius 20-an tartott
tandcsiilésén meghallgatta Csernak Béla nagyvaradi lelkészelnok jelentését, a
trianoni hatdrvonalon tales6 egyhazkozségek, ,4j egyhazi f6hatosag ala valo
rendelésének, esetleg mér a legkozelebbi jovében felvet6dd” kérdésével
kapcsolatban. A tandcsiilés a kovetkezd hatdrozatot hozta:

»az egyhazkeriileti tandcs, az egyhazkeriileti kozgytilés nevében és
tekintélyével hangstlyozza azt az elvi alldspontjat, hogy egyhazkormanyzati
szempontbdl fenall a status quo érvénye, tehat egyhazkeriiletiink kizarélagos
illetékessége nem lehet vitds a trianoni vonalon tal esd teriileteken leve
egyhdzkozségekre nézve sem, minden mas allaspont jogfeladast jelentene,
amit az egyhazkeriileti tandcs felelgssége tudatdban semmiképpen nem
véllalhat,

masfel6l azonban nem akarvan megneheziteni vagy éppen lehetetlenné
tenni az érdekelt egyhazkozségek és az azokban szolgalatot teljesitd egyhazi
tisztvisel6k sorsat, az egyhdzkeriileti tandcs elvi alldspontjanak fenntartdsa
mellett, gyakorlati meggondolasoktdl vezettetve, felhatalmazast ad a trianoni
vonalon tdl esd, s jog szerint a tiszantdli reformétus egyhdzkeriilethez tartozo
egyhazkozségek presbitériumainak és torvényes egyhazi fels6bbségiiknek arra,
hogy a tiszantali reformatus egyhédzkeriileten kiviil es§, mas egyhazi
f6hatosagtol vett felhivas alapjan s annak szamdra is szolgaltathassanak
adatokat, ha az, az egyhazkozségek és azok tisztviseldi tovébbi sorsanak és
életének biztositdsdhoz feltétlentil sziikségesnek latszik.”s

Ez azonban még mindig csak az adatszolgaltatésra adott felhatalmazast,
viszont igy mar a lugosi piispokhelyettes siirgetéseire nyugodt 1élekkel lehetett
valaszolni.

5 A TtRE 1945.03.20-an tartott tanacsiilésének 37. sz. hatdrozata. TtREL L. 1. a. 76.
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Nemes Elemér, még a hazidrizetbdl, mintegy hisz beadvanyban siirgette
a méltatlanul és artatlanul fogvatartott lelkészek kiszabadulasat®, mig végiil
Petru Groza korménya valaszra méltatta. A Minisztertandcs eln6kségétdl kapott
levél nem sokat igért: Emil Bodnaras f6titkar a beliigyminisztériumhoz
iranyitotta a beadvanyt, ahonnan azt a vélaszt kapta, hogy a Fegyversziinetet
Végrehajté Romén Bizottsdg nem reagalt a megkeresésre.”

Részleges purifikilas

Az eddig felsoroltak mellett, az a veszély is fenyegette a lelkészi kart, hogy
politikai diszkrimindcié dldozatdva valhat. Még el sem foglaltdk a trianoni
Romania egész teriiletét a szovjet csapatok, a Sanatescu-kormany kiadta az
ugynevezett ,purifikaldsi” torvényt.® Ennek 4. artikulusara hivatkozva, a
Nemzeti Kulturdlis és Vallasiigyi Minisztérium Vallasiigyi Igazgat6sdga 35650/
1944 sz. leirataban felszélitotta Nemes Elemért, hogy ,létesitsenek harom tagt
teriileti (kertileti) bizottsdgokat a klérus, az adminisztrativ személyzet és a
kantorok verifikdlasdra”. A bizottsagba ,kozismerten demokratikus
gondolkozast” személyiségeket kell jelolni, alkalmassagukat a miniszter biralja
el. A bizottsag barmilyen vizsgalatot lefolytathat, sziikség szerint akar a
hatésagokhoz is fordulhat, elssorban az allambiztonséagi szervekhez (kdzismert
nevén a Sziguranca). A legionarizmussal vagy hitlerizmussal vddoltak szdmara
biztositani kell az irdsbeli védekezés lehet&ségét. A ,teriileti (keriileti)”
bizottsagok jelentését a kozponti purifikal6 bizottsag fogja feliilvizsgalni.

A lugosi esperesi hivatal javaslata alapjan Gheorghe Popp miniszter
december 4-én kinevezte a purifikal bizottsagot. Tagjai: Nemes Elemér, Nagy
Maérton bodéfalvi lelkész és Fiilop Béla erd6mérnok. A tipusjegyzkonyv ot
kitoltendd pontja koziil a ¢, d, és e pontok lehettek a legveszélyesebbek az
érintettre nézve: a szolgalatban tantsitott magatartast (c) kellett mindsitse a
bizottsag, illetve arrél kellett nyilatkoznia, hogy nem szolgalt-e a roman

6 Az 1945. 03. 10-én kelt beadvany szdmtalan lelkészt emlit, akik Halmagyon, Lugoson, Tirgu-
Jiuban raboskodtak. (VG Belényesben fogvatartottakrdl is tud:Btthi Sindor magyarremetei lelkész,
Olosz Lajos kisjendi tigyvéd.) A tébbséget heteken beliil hazaengedték. viszont Tirgu-Jiuban 7-en,
Halmégyon 2-en hat hénapja sinylédtek: Tarndczi Lajos aradi, Nits Istvan temesvari, Elekes Gyula
szigetfalui, Szakacs Géza magyarvalkanyi, Ajtai Gabor igazfalvi, T6kés Béla végvari, Nagy Zoltdn
kisjendi, Balogh Laszl6 nagyzeréndi lelkészek.

7 A Minisztertandcs EInckségének 303339/s/1945.04.16. sz. leirata.

8 A 486/1944.5z. torvény, megjelent a Monitorul Oficial (Hivatalos Kézlony) 233. szdmaban,
oktéber 8-an. (Vincze Gébor szerint ezt a torvényt 1944. szept. 19-én, 461-es szammal kozolték.)
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nemzettd] idegen érdekeket (d), nem harcolt-e legionarius félkatonai,
fasiszta, hitlerista, vagy diktatérikus szervezetek tagjaként (e) a vizsgalt személy.

A rendelkezésre all6 taviratokbdl és felterjesztésekbdl gy tlinik, Nemes
Elemér értelmezésében csak akkor kellett volna jelentést irnia, ha haborts
biindsoket talalnak. Azonban Spiru Apostol professzor, a kdzponti purifikdlé
bizottsag elndke, ellentmondést nem t{ird taviratban figyelmeztette, komolyan
kell venni a kérdést. Nemes Elemér szintén taviratilag valaszolt, hogy nem
taldltak haboras biindsoket a lelkészek kozt. 1945. méjus 12-én Gjabb taviratban
kovetelték téle az elitéltek listdjat, amit a bizottsdg titkdranak személyesen
kellett volna Bukarestbe vinnie. Felterjesztette az el6z§ év december 21-én, a
purifikdci6s bizottsag tlésérdl készitett nemleges jegyzdkonyvet, azzal a
megjegyzéssel, hogy f6losleges pénzpocsékolds lenne a bukaresti tit. Késébb a
,minisztériumi rendelkezések alapjan, felmeriilt az északi részek purifi-

A valésag az volt, hogy tdviratilag kérték méjus 16-an a nagyvaradi volt
plispoki hivataltél, kordbban a Tiszantilhoz tartozd lelkészek igazolasat.
Cserndk Béla felvildgositast kért a teendSkr6l, mire egy betarthatatlan hataridét
szabtak: méjus 23-i taviratban siirgették az igazol¢ iratok 24-én torténd beadasat.
Az egykori f6jegyzd burkolt szemrehanyéssal illette Nemes Elemért, aki miutdn
levélben igérte piinkdsd utani Nagyvéradra utazdsat, nem jelentkezett. Utélag
beismerte, maganiton megtudta, a lugosi esperes hézidrizete miatt nem
mozdulhatott ki a varosbol.

Az 1945. janius 8-9-i nagyvaradi értekezlet

Id8kozben, miutdn méjusban &rizni kezdték a trianoni roman-magyar
hatart, egyre inkdbb ellehetetleniilt az att6l keletre es6 részek debreceni
irdnyitasa. A TtRE Tandcsa ezért Nagyvaradra kiildte Ferenczy Kéroly fGjegyz6t,
aki megbizatasaval élve, felhatalmazast adott a korabbi NRE egykori vezetSinek,
hogy a békekotésig adminisztraljak a Tiszantdl Romadnia éltal ellendrzott
egyhdzrészeit. Kétpolusa vezetés alakult ki: Nemes Elemér a romén allamtdl
nyert szdbeli, és ugyanakkor a napi gyakorlattal igazolt megbizatast, Cserndk

? Csernak Béla levele Nemes Elemérnek, kelt 1945.jtn.2. Nemes vonakodasanak hatterében
feltehetGen az a nézetkiilonbség lappangott, ami az tjjdszervezddés iddzitését illette. Nemes,
akarcsak partja az MNSZ, a ,demokratikus” kormanyzat jéindulatéra hivatkozva siirgette a
szervez$dés megindulasat, mintegy kész politikai helyzetet teremtve, amire a békekotés csak
rdnyomja a pecsétet. A nagyvdradiak ragaszkodtak ahhoz, hogy el6bb békekotés, aztin
szervezkedés. Minden bizonnyal az sem legyezte hitisagat, hogy janudr 8-an kelt korlevelét —
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Béla az anyakeriilettd] irasbeli meghatalmazast.” Etté] kezdve Csernédk a
Nagyvaradi Piaspokhelyettesi Hivatal nevében levelezik a Lugosi Piispok-
helyettesi Hivatallal, amit természetesen csak esperességnek titulal. Mindketten
kildtek korleveleket: Nemes mind az északi, mind a déli egyhazmegyéknek,
Csernédk csak az északiaknak. Ilyen el6zmények utan utazott jiinius 5-én Nemes
Nagyvéradra, hogy elvégezze a keriilet ,északi részének kérésére”, a
purifikdcids vizsgalatot, bevonva a bizottsdgba Vadai Béla, Szab6 Zoltan, Arday
Aladér, Gulya Géza espereseket, valamint Csernak Béla és So6s Istvan keriileti
tandcsbirakat. A bizottsag senkit sem talalt vétkesnek, ami majdhogynem
természetes, ismerve a ,reformatus egyhdz demokratikus alkotmanyat, szocialis
céljait, népi jellegét és tisztdn evangéliumi szellemét”, ahogy a jelentésben
leszogezték. Viszont névszerint felsorolta azt a 22 lelkészt, akik az akkor
érvényes magyar torvények szerint katonai szolgélatukat t5lt6tték, vagy
ismeretlen okbol nem tértek vissza egyhdzkozségiikbe.”

Ezzel, a mindenfeld] érkez6 timadasok egyike okafogyotta valt, bar még
kétszer kérték szdmon a mar elvégzett purifikiciot az északi részektcl, ami azt
a benyomast kelthette az amdgy is gyanakvd alattvaléban, hogy a hatalom
jobb keze nem tudja, mit csindl a bal. Ez a sejtés 1ényegében nem is allt tdvol a
politikai val6sagtol: a baloldal a szovjet katonai jelenlét véd&pajzsa alatt sorra
és rohamléptekkel foglalta el a tarsadalmi-politikai-gazdasagi élet pozicidit. A
melléjitk felzark6z6 opportunista tisztviselSréteg pedig nem mindig tudta
helyesen megitéIni, mit is var téle 4j ura.

A purifikéciés célzati utazds ugyanakkor az egyhazpolitikai llaspontok
tisztazasara is alkalmat nydjtott. A januar 8-i korlevél és a jiniusi nagyvaradi
értekezlet kozt eltelt fél év alatt, alaposan elmérgesedett a helyzet Eszak és
Dél kozt. A kialakult dllapothoz, a hidnyos és késedelmes informécidaramlas is
hozzéjérult. Es legf6képpen a két teriilet politikailag tisztazatlan méssaga.

Ajanudri korlevelet Csernak Béla (két honapos késéssel kapta meg) kertileti
tandcsbird eljuttatta Debrecenbe, ahol a Keriileti Tanécs a kordbban idézett
elvi allaspontot alakitotta ki Ezt mind Vadai Béla bihari esperes, mind Cserndk

egyrészt a romdn allam jéindulatd igéreteit ecsetelte, masrészt kilatasba helyezte, hogy esetleg
a ,tobbségi” klérussal egyenlS kongruaban is részesiilhetnek a reformatusok — Vadai Béla, a bihari
egyhazmegye esperese, nem fogadta osztatlan lelkesedéssel. Marcius 24-én kelt vélaszdban
megjegyzi: a bécsi dontés utan, a magyar hatésagok révid id6 alatt rendezték minden felekezet
kongruajat, a mas ,felekezettinek” (értsd, roménnak) pedig nemcsak ugyanannyit biztositottak,
mint a magyaroknak, hanem gyakran annél tobbet.

10 A NRE Purifikacids bizottsaganak jkv., 1945. jan. 9.

" A TtRE Tanécsanak fentemlitett 37. sz., 1945. marc. 20-i 4lldsfoglalasa.
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kozolték Nemessel. Nyilvan keserfien rosszul esett a lugosi esperesnek,
hogy a nehéz koriilmények kozti helytallasa iranti elismerés és megbecsiilés
helyett, az anyakertilet képviseldi ,kertileten kiviil es§ egyhdzi f6hatésagnak”
titulaltak. Egy kovetkezd korlevélben a nagyvéradi volt vezetSket érthetetlen
tartozkodédssal véadolta, majd az események sodraban kapkodassal,
zavarkeltéssel is. Cserndk Béla, a régi vezetés nevében, ezt visszautasitotta.

A jtnius 8-4n Nagyvaradon iilésezg vezetSknek volt tehat mit tisztazniuk.
Nemes Elemér, akit a jegyz6konyv esperes-piispokhelyettesnek nevez, mint
korabbi irataiban, azzal érvelt, hogy a marcius 13-dn a sz6vetségesekkel alairt
fegyversziineti egyezmény visszahelyezte az északi keriiletrészt Romania
fennhat6séga ald. Mivel a romédn allam altal korabban elismert nagyvaradi
puspokség csak a déli részen miikodott tovabb, az északi rész
visszacsatlakozasaval feloszlatta 6Gnmagat, egyértelmi, hogy a jogfolytonossagot
képviseld déli vezetSk hataskorét kell az északiakra kiterjeszteni. Amuagy ezzel
meg is bizta Sket a roman allam. Hogy val6jdban milyen érvek fesziiltek
egymdsnak, nehéz kideriteni az egyontetiiséget sugall6 jegyzkonyvbdl:
,mindezeket atérezve és megfontolva, az északi keriiletrész jelenlévd vezetdi,
behaté eszmecsere utdn egyhangtlag tudomasul veszik Nemes Elemér piispok-
helyettes megbizatasat az északi keriiletrész adminisztraldséra vonatkozolag
is, az egyhdzkeriilet alkotményos megalakuldsdig (...) Nemes Elemér esperes-
piispokhelyettes az értekezlettel egyetértSleg megbizza Csernak Béla és dr.
Sods Istvan egyhdzkeriileti tandcsbirakat, mint nagyvaradi lakosokat, valamint
Vadai Béla bihari esperest, hogy adminisztraci6s segitGszerviil Nagyvaradon
egy expoziturdt szervezzenek...”. Az eredmény kompromisszum: az északiak
elismerték Nemes vezetdi igényét, mig § elismerte, hogy a keriilet 80%-ét jelentd
északi részek Lugosrdl torténd kozvetlen adminisztrélasa az adott politikai-
foldrajzi helyzetben gyakorlatiatlan és iddszertitlen."

Nagyvarad az Erdélyi Egyhazkeriilet joghatdsaga alatt

A nagyvéradi eseményekkel egyidében, Bukarestben, bizonyos Lalutiu
nevi minisztériumi el6ad6, a miniszter megbizdsdbol elemzést készitett a
nagyvéradi plispokség helyzetér6l. Amikor az érintettek tudoméséra jutott,
alaposan felkavarta a reformatus kedélyeket.

12 A Nagyvaradi Reformatus Piispokség vezetSinek kozos értekezletérsl kiadott jkv., 1945.
jun. 9. Ahelyzet értelmezésének ellentmondésossaga a jegyz6konyvben is rogziilt. Mig a résztvevsk
névsoranal az északiak az NRE megsztinésével egyiitt megsziint tisztségiikkel keriilnek bejegyzésre,
az expozitira létesitésére sz616 megbizasuk esetében a TtRE-ben kapott tisztségiiket emlitik.
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A jolértesiiltségét, bukaresti személyes nexusait gyakran fitogtaté lugosi
esperes, eziittal mit sem sejtett. Magabiztos hangvételdi korlevélben ismertette
ajunius 8- értekezletrdl az egyhdzmegyéket, és 18-an felterjesztette a gytilésrél
késziilt jegyz&kényv romdn forditdsat a kultuszminisztériumba. A roman
valtozat inkabb ferdités mint forditas, a tudomésul vételt, felkérésként jelenitette
meg, az expozitlira szervezésérél, s a régi vezetSk abban véllalt szerepérél
hallgatott. 26-4n tjabb kérlevéllel fordult az esperesekhez — még mindig
magabiztosan -, amelyben tdbbek kozt a kultuszminisztérium Gjabb rendeletét
kozolte az egyhazkozségek leltaranak elkészitésével kapcsolatban.

Jalius els§ napjaiban kaphatta a jelzést egyszerre harom forrasbdl is —
Bukarest, Nagyenyed, Kolozsvér -, hogy a kultuszminiszter az ERE jurisdictidja
ala rendelte a nagyvaradi ,esperességet”. Keserti hangvételti levélben kereste
meg Cserndk Béla volt f6jegyz6t, a TtRE tandcsbirajat. Nagyvaradot és
Debrecent kapkodassal vadolta. Azzal, hogy a varadi egyeztetések és Vasarhelyi
Janos kolozsvéri plispdk bukaresti targyaldsai kozt titokzatos dsszefiiggést
sejtetett, azt inszinudlta, hogy a miniszter végzése nem véletlen: a nagyvaradiak
és a kolozsvériak 6t, az 6t éve egyhdza megmaradasaért rendiiletleniil harcol6
vezetSt, mell6zni akarjdk. A kolozsvariaknak adott megbizast, miszerint
képviseljék a keriilet érdekeit Bukarestben, visszavonta. A ,félrevezetett
Miniszter intézkedését” megfellebbezi a ,helyesen informalt Miniszternél”, és
minden kezébe es@ eszkdzzel meg fogja védeni a keriilet autondmiajat — irta.”®
Pedig ekkor még nem is ismerte, a volt varadi fGjegyz3 junius 26-an kelt levelét,
amelyben egy 19-én lezajlott kolozsvari megbeszélésrdl szamolt be, ahol
Vésérhelyi Janos felajanlotta segitségét.

Nemes Elemér szemrehanyo levelére valaszolva Cserndk Béla beszdmolt
arrél, hogy julius 4-én kapta meg a Bihar megyei prefektustél a kultuszminiszter
rendeletét, azt taviratilag azonnal kozolte Nemessel, a lugosi esperes levele és
a tavirat keresztezték egymdst. Az érdekes az, hogy a taviraton 9-i pecsét
szerepel, eszerint Cserndk cstsztatott, a levéllel egyszerre tették postara a
taviratot. A valasz nem volt tal megnyugtat6 és meggy6z8 Nemes szdmara.
Cserndk védelmébe vette Vasarhelyit: nem lehetett okozdja a sérelmezett
rendeletnek, bizonyitja a fentemlitett megbeszélés jegyz6konyve: ,fontos, hogy
a nagyvaradi plispokség egysége és Onallosdga a meglevd torvények
elismertetésének megdrzése fenntartassék, ezért kivanatos, hogy az
egyhazkeriilet vezetését a jogfolytonossdg megdrzése érdekében is piispok-

13 Cserndk Béla levele Nemes Elemérhez, kelt 1945. jalius 3.
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helyettes aa. és a régi kozpont végezze”. Kolozsvar timogatasat megnyerve,
visszamendleg bator. ,Mérlegelés trgyava tehettitk volna, hogy ne
helyezkedjiink-é azonnal az 1940 augusztusi allapotokra, annyival is inkébb,
mert hatdrozott korményrendeletet nem hoztdl magaddal” - irta a Nemes
Elemér altal rendszeresen felemlegetett jiiniusi meghatalmazésra utalva. A
prefektushoz intézett folyamadvany pedig, amelyet masolatban mellékelt a
levélhez, felért egy hadiizenettel. Amellett, hogy magéanak és a régi vezetésnek
kért felhatalmazdst a keriilet ideiglenes vezetésére, a beadvany éppigy a maga
céljai szerint torzitott, mint Nemes jiniusi 18-i felterjesztése. Nem emlitette a
kertilet dnfelszdmolasat és a vezetk lemondasat, hogy mind &, mind Sods
Istvén, a volt vildgi f6jegyz6 nem sziintek meg a TtRE tandcsbirai lenni, nem
beszélt a Debrecent6l kapott felhatalmazasrol, és mélyen hallgatott a junius
8-inagyvéradi értekezlet Nemesre vonatkozo allasfoglaldsarol. Ezek utan kissé
abszurd a levél utolsé mondatédnak pétosza: ,Fogjunk dssze erélyesen, hogy a
nagyvaradi ref. piispokség onallosdgat megvédjitk és minden félreértéssel
szemben kivivjuk”."

Jualius 14-i valaszaban Nemes felvazolta a kronoldgiai sorrendet, figyelmen
kiviil hagyva azt a sotét szervezkedést, melynek célja egy kiprobdlt és rendre
gy6zedelmes harcos félredllitdsa. Pedig t6le nem kell senkinek tartania,
megrokkant az 6t évi nehéz kiizdelemben, alig véarja, hogy dtadhassa a stafétat
az arra érdemes kezébe —irta. Megfaradtsagat meghazudtolé energidval lendiilt
harcba eztdn azért, hogy ha mar koszénetet nem kapott szolgalataért, el se
vehessék tdle az ideiglenes hatalom hervadhatatlan babérjait.

Augusztus 6-i felterjesztésében kérte a kolozsvéri piispokségtdl, hogy
hivatalosan kozoljék vele az ominézus kultuszminiszteri rendeletet, mert bar
a kultuszminisztérium nem szakitotta meg vele a kapcsolatot, ezt az intézkedést
nem kiildték le hozza. Biztonyitékul, hogy nem vélt kegyvesztetté, kozolte, a
miniszter lugosi latogatdsan fogadta 6t. Kideriilt, nincs tudomdsa a nagyvaradi
kertilet tigyének tényleges allasardl. Majd a 3705/1945. sz. 4tirataban tiltakozott
az ellen a kolozsvari terv ellen, amely az egykori zsinati elndkség égisze alatt
tenné lehet6vé, hogy a kordbbi nagyvaradi vezetSk intézzék a plispokség
tigyeit. Nyilvan felismerte elejétdl fogva, hogy a legfébb iitdkartya a kezében
a kongrua intézésének monopdéliuma. A gazdasagi visszaesés, a noévekvé inflacié
és pénzromlds kozepette nem mindegy, honnan, kit6l remélheti a lelkészi kar,

1 Csernak Béla levele Nemes Elemérhez, kelt 1945. jalius 6.
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nyomoranak enyhitését.” Augusztus 18-an korlevélben tudatta az
egyhazmegyékkel, hogy a miniszter személyes megbizdsa nyoman volt
,kénytelen” véllalni a keriilet tovdbbi adminisztraldsat, és az § kozbenjardsanak
koszonhetd, hogy az északiak manipuldcidi ellenére a miniszter jovdhagyta és
kiutalta a méjusi, janiusi, juliusi allamsegélyeket. Igaz, hatan nem kertiltek fel
a fizetési listara, de az 6 tigyiikben sem sz(int meg faradhatatlanul indoklast
kérni.

A masik félis kiils6 timogatast keresett. Mindenekel&tt masolatban kozolte
a miniszter Gjabb rendeletét a nagyvéradi fellebbezésre vélaszul, megerdsitve
a Kolozsvarhoz csatolast. Csernak Béla Véaséarhelyi Janos levelét idézte, miszerint
Révész Imre szintén tdmogatna a zsinati elnokség keretei kozt megvaldsuld
kolozsvari-nagyvaradi egytittmiikodést. Valdjaban a debreceni piispok alkal-
milag eljuttatott levele arra kéri Véasarhelyit, hogy timogassa a nagyvaradiak
autonémidjanak elismertetését. A mar kordbban is tapasztalt, dnigazolasként
eszkozolt cstsztatds is felbukkan a levélben. A szeptember 1-jén és 4-én
kapott levelek csak mostandban jutottak el hozza, 4llitotta, holott azok tartalmat
mar 13-4n kozolte a nagyszalontai esperessel.’

Nemest nem hatotta meg Révész félremagyarazott levele. Csernakot okolta
aromén kormanyzat magatartdsanak megvéltozasaért. Mindkét minisztériumi
allasfoglalas a bihari prefektus felterjesztésére hivatkozott, amit Cserndk
beadvanyai el6ztek meg. O ismeri a bukaresti mentalitast, &llitotta. Amikor a

5 Az egyhaz, a lelkészek és az egyhaztagok anyagi dllapotdra nydjt betekintést Cserndk
Bélanak a Révész Imréhez, 1945. december 28-an irt levele: ,...Hala Istennek, egyhazkozségiink
legsziikségesebb kiadésaira elegendd fedezet gyfilt...az onkéntes egyhazi ad6bdl (vagy mondjuk
- egyhazfenntartéi jarulékbol, t.i. a kozonség az adé-nak még a nevétdl is fazik, szivesebben ad
segyhazfenntartdi jarulék” cimen). Velencei paréchiankat ugyan nem tudtuk még lakhat6va tenni,
a réti imahdzat és iskolat nem tudtuk romjaibdl felépiteni, de tisztviselink jarulékait pontosan
kiszolgaltattuk, s6t kardcsonyra a szolgaktol a lelkipasztorig mindenki ajgndékul megkapta egy
havi jarandésagat. Ne gondolj valami nagy osszegre. Pl. a lelkipasztor egy hizott libat sem
vasarolhatott ezen a kardcsonyi ajandékon...Egyhazunk tagjainak anyagi helyzete kiilonféle. A
napszdmosok, iparosok szépen keresnek. Az dllds nélkiil maradt tisztviseldk, altisztek és a
nyugdijasok alig tengddnek. Lelkészeink megélhetése biztositva. Allamsegélyiink rendszeresen
jon (roman rendszerességgel: t-t- most jott a novemberi) dtlagban 60-70 000 lej (jelenleg 4 kg zsir
dra). Magam tgy jutottam egy kis hizéhoz, hogy eladtam egy és mas nélkiilézhetd tulajdonomat.
Mésok, pl. az arvahéz is, szerencsésebb volt, nem hullott el a nydron hizlalédsba fogott malac.
Arvahézunk javara az erdélyi naptart drusitjuk. Remélem, vagy egy milli6 lej haszna lesz rajta az
Arvahdznak. Templomainkat nagy stird gytilekezetek latogattak az iinnepek alatt. Csak Olasziban
kézel egyezer ember jérult az tirasztaldhoz, annak megfelelS volt a perselypénzis...” TtREL, L. 1.
e. 90/a.

16 Cserndk Béla levele Nemes Elemérhez, kelt 1945. szeptember 21.
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miniszter latta, hogy a régi vezetést (marmint Nemest) mindenfel6l
,dezavualjak”, a gordiuszi megoldést valasztotta. Igy a keriiletre nézve kedvezd
aprilisi referatumbol sohasem lett rendelet, az allamsegélyek kiutaldsa leallt,
Gjra kérték a purifikdciés vizsgalat lefolytatasat, s végiil az erdélyiek fenn-
hatdsaga ald rendelték a nagyvaradiakat. A helyzet elmérgesedésének 6diumat
athdritotta a volt nagyvéradi vezetSkre, és dvast emelt az északiak ,minden
tovabbi meggondolatlan beavatkozésa” ellen.”

A lelkészkongresszus

A kertilet életében is meghatarozo fordulatot hozott, egy attél egyébként
teljesen fiiggetlen esemény, az oktober 15-16-an, Bukarestben, a képvisel6-
hézban nagy propagandéval megrendezett orszagos lelkészkongresszus. A
forrasokbdl nem dertil ki, a nagyvaradi egyhazkertiletet miért kizarélag ,déliek”
képviselték: Nagy Zoltdn Szalonta-vidéki esperes, Szfics Istvan, T6kés Béla
lelkészek, valamint Nemes Elemér jobbkeze, Kicsi Jézsef 1évitalelkész. A
megnyitén L. Mihaly kirdly f6védnok és Nicodim patridrka vezetésével felvonult
a teljes kormény. Kiilf6ldi vendégek is voltak, a bolgér és a szerb ortodox
egyhdz képvis6i. Utdbbi lelkészkiildottje egyben foldmiivelésiigyi miniszter is
volt hazajaban.

A hivatalos felszélalok kétségnélkiilivé tették a konferencia céljat:
megnyerni az egyhézakat, els6sorban az ortodox egyhdzat a ,demokra-
tizdldsnak”, eloszlatva azt a riadalmat, amely a szovjet vallaspolitika esetleges
kovetése miatt tdmadt, bizonyitani a kiilfld felé, hogy a roman vezetés
egyiittmiikodik az egyhazakkal a vallasi, faji megbékélés érdekében, nem tesz
kiilonbséget vallas és vallds kozt. Petru Groza miniszterelnok hozzaszo6lasa
tipikusnak mondhat6: ortodox papi csaldd sarja, évtizedek dta egyhazanak
vilagi vezetdje. Ugyanakkor kormanyfs. Azt fejtegette, hogy kormanya nem
tért el az evangéliumi alapoktdl, sok stlyos tarsadalmi kérdést megoldott, foldet
adott a parasztsagnak, elismerte az egyhdz fontos szolgalatat, s befejezésiil
egy jelentSségteljes bibliai idézettel kegyelemben részesitette a purifikéciéval
allastalanna valt papokat: ,Mi nem akarjuk a b{indsok halédlat, hanem hogy
megtérjenek”.

Az idvozldbeszédek soran a reformatusok nevében Horvath Jend teologiai
tandr szolalt fel. A folytatdsban egyre inkdbb ortodox kongresszussé alakult az
esemény. A felszélalok hangsilyoztak a szovjet egyhdzzal kialakitand6 szoros

7 Nemes Elemér levele Csernak Béldhoz, kelt 1945. szeptember 24-én.

16



kapcsolatot. Az ortodox egyhaz és mas felekezetek viszonyardl szélva a
reformatus egyhdzat mint az evangélium alapjan 4ll6, legdemokratikusabb
valldsi szervezetet emlitették: jol képzett lelkészi kara nagy segitséget nytjthat
az orszdg demokratizaléddsaban, s ezt el is vérjak t6le. Masnap tantigyi
kérdéseket vitattak meg, leszogezték a valldstanitds elengedhetetlen voltat,
tiltakoztak a vallastanitds inasiskolai besziintetése ellen. Megbeszélték az
ortodox tanterveket, felolvastdk a demokratikus lelkészek szovetségének
alapszabélyat, megvalasztottdk a vezet§séget. Az alapszabaly csak roman
lelkészekkel foglalkozott, vezet6i is azok voltak, de kifejtették, csatlakozhatnak
hozzéjuk mas felekezet(i, mas nemzetiségii lelkészek is.*®

Talan nem volt véletlen, hogy amig a Groza-kormany a papsagot, és rajta
keresztiil az egyhdzhoz ragaszkodé néprétegeket akarta megnyerni a
,demokratizdlédas” szdmdra, a Roman Kommunista Part megtarthatta oktéber
16-21. kozott els legalis orszagos konferencidjat. A résztvevdk hataroztak a
forradalom tovabbfejlesztésérsl”. Ugy tiinik sokak szdmara kinalhatott tivlatot
a part. Ana Pauker, a Politikai Bizottsag tagja a parttagok toborzésanak felel§se
szerint, mig az augusztus 23-i fordulat idején alig 1000 tagja volt a partnak, a
konferencia napjan mér 256 863-at tartottak nyilvan.”

Ezt a helyzetet talalta Nemes a legalkalmasabbnak arra, hogy akcioba
1épjen, hogy a magas forum ne utasithassa el. Megbizottja kihallgatast kért a
minisztert6l, atnyGjtva az esperes sajat szemszogébdl lattatott
helyzetértékelését. (Lasd az 1.sz. mellékletet.) Az erdélyi egyhéazkeriilett6l kért
felvilagositas az tiggyel kapcsolatban targytalanné valt. Az oktober 17-én
keltezett kolozsvari elutasité hangt levél csak arra volt j6, hogy az esperes
gyanujat igazolva lassa, személyét nem tekintik mérvadonak. A Vasérhelyi
Janos és Tokés Istvan szignalta levél szerint Kolozsvér a nagyvaradi keriilet
Jlletékes tényezdivel” mindig is konszenzusban alakitotta ki szempontjait.

Az allaspontok tisztazasa

Az események felgyorsultak. A kultuszminiszter ,generalinspektorat”
kiildte Lugosra. Dr. Suciu személyes ismerdse volt Nemesnek, korabban gorog
katolikus fGesperesként miikodott a varosban. Messzemend jéindulatot
tanusitott a keriilet autondmidja és korabbi espereskollégajanak ambiciéi irdnt.
De nem akart egyoldaltian dénteni, Nagyvéaradon is vizsgalodni kivant. Nemes

18TGkés Béla végvari lelkész beszamolGja a lelkészkongresszusrol.
VG 30. o.
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levélben figyelmeztette Cserndk Bélat (oktober 25.), hogy a magyarul jol
beszél6 feliigyeld feltehetSen keresni fogja. Bar nem ez az iigy megoldasanak
,sine qua nonja“, j6 volna, ha azt nyilatkozna, a volt vezetdk tartjak magukat
a juniusi megallapodashoz. Ha tjra kétfelé ,vergalnanak”, csak stlyosbitana a
helyzetet. 30-4n Nemes Elemér korabbi beadvanyahoz kiegészitést kiildott.
Részletes, gyiilekezetekre lebontott 1élekszdmjelentésének végeredménye 216
167 egyhéztag, nyilvan bizonyitani kellett, hogy megvan az a lélekszam, ami
indokolja egy plispokség megalakitasat. Roviden vazolta az NRE torténetét az
1939-es rendelettérvénnyel bezdrolag. Kifejtette, miért nem jogos Cserndk
igénye a vezetésre és miért jogos az 6vé. A volt f§jegyz8, miutan lemondott,
elvéllalta a kertileti tanacsbiré tisztét a TtRE-ben. Nem lehet egyszerre {Gjegyz6
és tandcsbird. Az NRE csak a két déli egyhazmegyében maradt fenn megszakitas
nélkiil, s ott Nemes egyrészt az ET, mésrészt a roman kormanyzat megbizasdbol
torvényes vezet( volt. A régiek koziil csak az esperesek tekinthetSk torvényes
vezetéknek, mert az § stdtusukat nem befolyasoltdk a politikai-hatalmi
valtozasok. Az esperesek nagyvaradi gy(ilésén elismerték Nemes hataskorét a
kertilet egész kordbbi teriiletére, s a jegyz6konyvet a volt vezetSk is aldirtdk.
Most el6szor jelentette be anyagi igényét, miutan 6t évig téritésmentesen
dolgozott. Havi 200 000 lej tAmogatast kért hét tisztvisel§ beallitdsara, azzal
indokolva kérését, hogy mivel a kéltségvetés ennél sokkal nagyobb dsszeget
irAnyzott el6, 1ényegében ez megtakaritds.”’

Egy november 22. utdn fogalmazott, keltezés nélkiili referatum jelzi, Nemes
elnyerte a vallasiigyi kormanyzat bizalmét. Végre betekinthetett a boszorkany-
konyhédba és megbizatast kapott a mar emlitett Lalutiu-féle helyzetelemzés
feliilbiralatara. Felhivta a miniszter figyelmét, hogy az elemzés hazugsagok
sorozata: hazugag, hogy a kertiletet a magyar allam sziintette meg; hazugség,
hogy valaha is az erdélyi piispokséghez tartozott volna. Azzal, hogy a kertilet
miikodését felfiiggesztette, Romaniat olyan szinben tiintette fel, mint aki iild6zi
a hatar melletti magyarsdgot, alkotmany és torvénysérté médon jar el velitk
szemben. Annyira nyeregben érezte magat, hogy felvetette az érintett tisztvisel§
biintetGjogi felelGsségrevonasat. A kovetkezdket javasolta: ismerjék el, hogy a
keriilet jogszer(ien és ténylegesen létezik, Nemes Elemér a piispoki szék
betdltéséig jogosan vezeti a kertiletet, Thiry Kalman kordbbi f6gondnok,
minthogy szerinte tagja volt a Romanokat Kitoloncol6 Bizottsagnak, elesik a
fégondnoki tisztségtol. Megismételte a havi 200 000 lej timogatas iranti igényt,
és megtoldotta azzal, hogy meg kell sziintetni az esperesek kozotti anyagi

2 Kiegészités a 4005/1945. sz. felterjesztéshez, kelt 1945. oktober 30.
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diszkriminaciét. Kapjanak a reformétus esperesek is a havi 1000 lej kiszallasi
dij helyett 10 000-et, akarcsak mads felekezetek esperesei.

Az egyéves harc végre eredményt hozott. A Vallas és Miivészeti
Minisztérium Vallasiigyi FeliigyelGsége 15866/1946. sz. leiratiban kozolte a
Lugosi Ref. Esperesi Hivatallal:

,Az On ismételt megkereséseire tekintettel a Nagyvaradi Ref. Piispokség
megszervezését illetSleg, van szerencsénk kozolni az aldbbiakat:

A Kultuszminisztérium egyetért azzal, hogy a Piispokség visszanyerje a
bécsi dontés el6tti allapotat.

A Pispokség sajat alkotmanyos rendelkezései szerint fog megszervezdni,
szem el6tt tartva adott esetben az esperesek 1945. junius 8. és 9-én tartott
osszejovetelének jegyzékonyvét, amelyben elismerték Nemes Elemért a kertilet
ideiglenes vezetGjének.”

Ezt az eredményt azonban Nemes legfeljebb félsikerként konyvelhette el,
hiszen nem mondta ki egyértelmten, hogy az allamkormanyzat &t tekinti az
érintett egyhdzi alakulat egyetlen hiteles képvisel§jének. Tovabbra is
fennmaradt az, az aldatlan allapot, hogy mig 1épten-nyomon hivatkozott az
allam megbizasara, a hiteles okirat felmutatasat kovetelS ,északiak” siirgetését
kénytelen volt elereszteni a fiile mellett.

A keriilet és a béketargyalasok

Az 1946-0s évi keriiletszervezési kisérletek hétterét kiilpolitikailag a
béketédrgyaldsok, s a vele kapcsolatos események képezték, belpolitikailag a
hatalomért dal6 harc, amely gyakran hasonlitott tengeralattjarok felszin alatti
csatdrozasahoz.

Az erdélyi és partiumi magyarsdg egyediili képviselGjeként fellépd,
lényegében kommunista feddszervnek tekinthet§ Magyar Népi Szovetség, a
Marosvasarhelyi Nyilatkozatban elkételezte magat Erdély Romanidhoz
csatoldsa mellett. Ezt Tdtarescu a parizsi béketargyalasokon 1946. szeptember
2-a4n elmondott beszédében fel is hasznélta. A béketargyaldsokat folytatd
budapesti delegéci6 érveihez, tobbek kozt az erdélyi magyar torténelmi
egyhazak vezetditSl kértek tdmogatdst a magyar kormdnyzati szervek.
Elképzelésiik szerint a Partium, vagy annak egy része tartozott volna
Magyarorszaghoz. A kozvetleniil érintett teriilet reformatussaga legitim vezetsk
hidnyaban, minthogy nem volt intézményesen megszervezve, nem lehetett
tényezS. Am Vasarhelyi Janos, az erdélyi félmillié reformatus nevében alairta,
azt a Marton
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Aron patronlta nyilatkozatot, amelyben tobbek kozt ez allt: ,Az erdélyi
magyarsag szdmadra a roman uralom alatt toltott évek bebizonyitottak, hogy
Romanidban alapvet§ emberi jogai nincsenek biztositva, annak ellenére, hogy
azok tiszteletben tartdsdra Romadnia ismételten tinnepélyes igéreteket tett és
nemzetkozi kotelezettségeket vallalt. A magyarsag mostmar minden romén
politikai rendszert megismert, de tlirhetd életviszonyokat szdmara egyik sem
hozott.(...) Az erdélyi magyarsdg pedig éppen ezért elvarja, hogy a magyar
kormény a maga részérdl is mindent el fog kovetni annak érdekében, hogy a
béketdrgyaldson az erdélyi magyarsagot kielégitd tertileti rendezés j6jjon létre.
Amennyiben a hatalmak esetleges diktdtuma koévetkeztében az erdélyi
magyarsag szamottevd tdmegei kiviil maradnadnak Magyarorszag hatérain, igy
az erdélyi magyarsag elvarja a magyar korméanytdl, hogy mindent megtesz az
irant, hogy a témegek népi, kulturalis, gazdasagi jogainak tiszteletben tartésat
és az Gket megillet§ gazdasagi és kulturdlis birtokdlloméany csorbithatatlan
fennallasét a gy6ztes hatalmak hatékonyan és intézményes médon biztositsak.”
Bér a nyilatkozat kijutott a pdrizsi tdrgyaldsokra, megkapta mind az angol,
mind az amerikai kiilliigyminiszter, a nagyhatalmak eredeti elképzelését nem
modositotta. Minthogy Erdélyben sem kapott nyilvdnossdgot, nem
csokkenthette a magyarsag érzetét, hogy vezetdi elarultak.

A romdn politikai élet kétarctisagat a hatdrkérdés miatti bizonytalansag
magyarazza. A nagyhatalmak felé tett, a roman kormany magyarok iranti
jéindulatat bizonyité gesztus volt az, hogy allami szinhazza nyilvéanitottdk a
marosvéasarhelyi Székely Szinhdzat, megnyilt az elsé tanév a Bolyai
Tudoményegyetemen, rendelet jelent meg arrél, hogy a magyar tannyelv{i
iskoldkban a kordbban kételez6en roméanul tanitott torténelmet, f6ldrajzot és
alkotmanytant magyarul lehet tanitani, s a roman nyelv oktatdsa csak a
harmadik osztélytél kotelezd. Engedélyezték a Romdniai Magyar
Segélybizottsdg miikodését, amelynek két f6célja: a hazatért magyar
hadifoglyok megsegitése, és az allami tdmogatds hianyaban nélkiil6z6 magyar
egyetem gondjainak enyhitése. (Vasarhelyi Jdnos az NRE teriiletén is terjesztett
korlevelet tett kozé, amelyben felszélitotta a hiveket az tigy tdmogatédséra.)
Visszaszolgéltattdk az an. Csiki Magénjavakat. Nacionalistanak bélyegezte
pértja a kommunista igazsagiigy-minisztert, Lucretiu Patrdscanut, aki kolozsvari
romdn értelmiségiek el6tt kijelentette, hogy & el6szor is romdn, s csak aztdn
kommunista, s hogy szerinte 300400 000 erdélyi magyarnak nem szabad
romdn allampolgérsagot adni, mert reakciésak stb.
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Ugyanakkor véres dsszetitkdzésekbe torkoll6 magyarellenes megmozdu-
lasokkal, amelyekben f6leg a romén didksagot és parasztsagot mozgositottak,
igyekeztek megteremteni a félelem 1égkorét, hogy a magyarsag ne merje nyiltan
tdmogatni a magyar teriileti igényeket.* A politikai harc, a rettegés légkore
akadélyoztak a hitélet kibontakozését is, de gy tinik, a keriilet szervezési
probldmaja csak érintdlegesen fiiggott vele dssze.

A Cserndk-Thary fémjelezte csoportnal tudatos torekvés volt az
Gjjészervezés elhalasztdsa a békekotés utdni iddszakra. Noha tisztdn lattdk az
Gjjaszervezés égetd sziikségességét. Az adand6 egyhazi birésagi ligyek kérdése
megoldhatatlan volt. ,....dolgaink, Isten kegyelmébdl nagyobb zokkendk nélkiil
folynak.” A ,szalardi pap és cstirhés” valasztds tigyében az egyhdazmegye
elnoksége elrendelte a vizsgalatot. Az egyik egyhaztag Véasarhelyi Janos piispok
trhoz is killdott panaszlevelet, aki azt hozzdm irdnyitotta (...) Mig az
egyhazmegyék foglalkoznak egy nagy bir6sagi iggyel, addig mehet minden a
maga Gtjan, fellebbezés esetén allittatunk a kérdés elé, hogy masodfokon mit
csindljunk? Erdély nem véllalta, mikor a miniszter, egyhazvidékiinket az erdélyi
plispok jurisdictidja ala helyezte? nekiink meg nincs kiépitve az egyhazkeriileti
birésdgunk (...) A Nagyvarad-tjvérosi lelkészi alldsra 1351 valaszt6 koziil 802-
en kérték Papp Laszlo meghivéasat. A valasztasnal, csak 63 ellenzé jelentkezett.
A jel6lt hivei...csaknem botradnyosan zajosak voltak, s azért a valasztds ellen
fellebbezést adtak be (...) Ha... az egyhdzmegyei birdsag itéletét az
egyhazkeriiletihez kell majd felterjeszteni: itt is el§4ll a kérdés — hol is van az
egyhazkeriileti birésag? (...)"*

Nemes Elemér siirgetése, az épp aktualis kormanyzati jéindulat
megragadasara, csak annyiban hordozott politikai tartalmat, hogy a magyar
tiggyel nem rokonszenvezg nagyhatalmak legmesszebbmend engedékenysége
nyoman sem remélhette, hogy a foldrajzi tertilet, ahol élt, kiszabadulhat a
romén fennhatdsag al6l.

Mindenesetre a fesziilt [égkor szdmléjara lehet irni, hogy a lelkészek kozti
érintkezés, a postai forgalom viszonylagos normalizdsa utan sem volt gyakori.
Megdobbentd példaul, hogy Peleskey Sdndor, a nagykarolyi egyhdzmegye
Borvelyben székel§ espereshelyettese, 1946 majusaban nem volt tisztaban azzal,
hogy Kolozsvérhoz tartozik-e a keriilet, vagy 6néll6, hogy tulajdonképpen ki
is a keriilet vezet&je, s honnan kapta felhatalmazésat? Milyen cimen

1VG, 36-48. o.
2 Csernak Béla Révész Imréhez irt, 68/1946. marcius 20-i levele. TtREL, I. 1. e. 90/a.
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korlevelezget Nemes Elemér? Milyen cimen kezeli az allamsegélyt, és
altaldban a keriileti pénziigyeket, mikor ,kéztudott”, hogy az északi részeket
Csernak Béla vezetésére biztdk? Felhaborodottan javasolta Nemes
felel6sségrevondsat, hiszen akkor kapta a hirt, hogy 1940 6ta gy(ilést nem tartott,
egyhazmegyei gondnok nélkiil, diktatérikusan kormanyoz.?

Sokkal informaltabb volt a TtRE, az anyakeriilet dolgairél. O vitte a hirt
Nagyvaradra, Cserndk Bélahoz kiild6tt majus 23-i levelében, hogy a f6gondnoki
tisztségre egyhangtian Szentpéteri Kun Bélat jelolték, és hogy a Tiszantdal
egyhdzkeriileti gytilésének legfontosabb témdja, az egyhdz megreforméldsa
volt: Makkai Sandor véleményét fogadtak el, miszerint az evangelizacié lehet
az egyhaz megdijitdja, de csakis egyhdzi ellendrzés mellett, és egyhazon beliil
szabad végezni. Ugy latta, a Romanidhoz csatolt részek szaméra is ez lehetne
a kovetend® ut.

A Szatmarnémeti Zsinat 300. évforduléja

A méjus-janiusi idészak legvitatottabb eseménye a Szatmarra tervezett
tobbnapos tinnepség és belmissziéi konferencia, amit a Szatmarnémeti Nemzeti
Zsinat 300. évfordul6ja iddszerdsitett. Peleskey Sandor hajlandé lett volna
el6adést tartani, bér kissé furcsallotta, hogy épp a Tolnai Dali Jdnosék puritan
mozgalmaét, a korabeli ,belmissziét” betilté zsinat emlékére rendezzenek
belmissziés konferenciat.

A janius 28-30-ra tervezett eseménysorozat kiétlje, szervezdje Debreczeni
Istvan temesvdri lelkész volt, az egykori KiRE misszi6i el6adédja, akit Nemes
Elemér, Cserndk rossz szellemének tartott. A megemlékezés ,genezisét” a
Révész Imréhez irt levele korvonalazta: ,Tudomdsom van réla, hogy Sarkozi
Lajos szatmarnémeti lelkésztestvérem maér felkeresett levélben (...) Ebben az
tigyben kereslek meg és kérlek én is. Keriiletiink és kozelebbrdl lelkészi kara a
nagy vilagvaltozas 6ta stlyos letargidban, szinte tetszhalalban €l (...) Semmi
kozosség, semmi kapcsolat (...) A hivatalos keret is felbomlott és még nem
lehetett sem fel, sem visszadllitani. Kozigazgatésilag szinte az independentizmus
fenyeget (...) Ilyen kortilmények kozott, gy éreztem Isten lelke valésaggal
kényszerit arra, hogy — a nekem adatott médon - tegyek valamit ennek az
allapotnak a megsziintetésére. Igy jutottam egy lelkészi, illetve belmisszioi
konferencia rendezésének gondolatdra...”*

% Peleskey Sandor levele Oldh Sandor nagybanyai espereshez, kelt 1946. méjus 18.
% Debreczeni Istvan Révész Imréhez irt, 179/1946. mdjus 14-ilevele. TtREL, I. 1.a. 76.
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Peleskey Sandor, a borvelyi espereshelyettes a felkérést elvallalta.
Debreczeni az aktualitds kérdésén csak akkor kezdett el gondolkodni, amikor
kideriilt, mind Révész Imre, mind Véasarhelyi Janos lemondta a meghivast, s
maguk a szatmdriak kérték, hogy ha a plispokok nem vesznek részt, halasszak
el a rendezvényt. Nem tartjék kivdnatosnak az tinnepélyes kiilsGségeket, csak
belkortileg fognak megemlékezni az évfordul6rol. Ekkor gondolkozott el azon
is, hogy a stlyos élelmiszer- és fSleg kenyérhidny is akadalya lehet a
rendezvénynek, de abban reménykedett, §szre talan javul a helyzet® Csernak
Béla korabban felajanlotta, hogy ha a szatmariak nem véllaljak, meg lehet tartani
az tnnepséget Nagyvaradon. Az adott helyzetben azonban, 6 is a halasztas
mellett dontott.

Nemes Elemér, két dorgedelmes levéllel sietett meggatolni az értekezlet
megtartdsat. Az egyik, Debreczeni Istvdnhoz intézett felszélitdsban, miutdn
elismerte egy ilyen értekezlet hasznossagat, kifejtette: ,...egy elhirtelenkedett
akciéval, esetleg stilyos komplikéci6k elé 4llithatjuk anyaszentegyhazunkat s
ebben lelkészi karunkat. Eppen ezért — felelgsségem tudataban — fel kell
emelnem int§ szavamat minden olyan egyéni akciéval szemben — barming
onzetlen és kozos céllal indulna is az meg — amely nem szdmol az esetleg igen
stlyos kovetkezményt kockazatokkal, amelyekkel az jér, egy ilyen talftitott
atmoszféraja vildgban, amelyben itt, ma éliink”. Mellékelte elriasztasul a
nagybdnyai esperes jelentését az aranyosmeggyesi, csengerbagosi,
szatmargorbedi magyarellenes atrocitdsokrdl, s befejezésiil a méjus elsé felében
lezajlott, &m a radidban épp a levél irdsa kozben ismertetett nagyvaradi és
kolozsvari véres zavargésokat emlegette.

Debreczeni Cserndkhoz intézett levelének hatoldalan, utobbi kézirasaval,
rovid feljegyzés olvashatd, amit a rddéhallgatédshoz asszocidl, s ami jol jellemzi
bizalmasnak alig nevezhetd kapcsolatat a , piispok-helyettessel”: ,1946. jan. 2
este bpesti radi6 tizeni egy lugosi levélre. A levéliré felpanaszolja, hogy a
magyarorszagi hatarkiigazitdsi vagyak rontja a roméniai magyar kisebbség
helyzetét, kihivja a romanok diihét. — Ki lehet a levélir6? Bizonnyal zenekedveld
ember, mert reklamélja, hogy egy neki kedves karmestert a radié régen nem
szerepeltetett.” Nemes ugyanaznap szovegezett masik levelében, Vadai Béla
bihari esperes figyelmét is felhivta, mellékelve a Temesvarra kiildott levelet,

Az élelmiszerhidny fokozddott, december 15-én élelmiszerfogyasztasi korlatozést vezettek
be. Kenyérbdl a napi fejadag 250 gr, a varosi lakossagnak hetente kétszer osztottak hiist, ugyancsak
250 grammot. (in. VG, 47. 0.)
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Debreczeni felel6tlen, bel4thatatlan kovetkezményeket kivalthato akcidjara,
kérve, hogy figyelmeztesse az esetleges részvevSket az azzal jar6 kockazatra.

A nagyvaradi esperesi-gondnoki értekezlet

Unnepélyes évforduld helyett Nemes Elemér esperesi-gondnoki érte-
kezletet hivott 0ssze Nagyvaradra, jlinius 27-re, amivel ugyancsak felkavarta
a kedélyeket és megosztotta az amtigy sem egységes egyhazi tisztségviselSket.
A rendezvényre nem hivta meg Cserndkot és Thary Kdlméant, de a meg-
hivottakkal sem kozolte elére, mit szandékszik velitk megtargyalni. Hogy mi
hangzott ott el, csak sejtette az esperes 3150 sz. korlevele. Késébb, a résztvevsk
mas és masképp emlékeztek a torténtekre, egy esetleges jegyzékonyvre
egyikdjiik sem utalt.

Kozben két siirgetd fegyelmi {igy elintézése szitkségessé tette volna a
kertileti f6gondnok igénybevételét, am Thiry arra hivatkozva, hogy a janiusi
gyfilésre 6t érvényes mandatummal nem rendelkezéként nem hivtak meg, és
hogy ezt a jelenlévk sz6 nélkiil hagytak, tehat elfogadtik, nem volt hajlandé
intézkedni. Csernak Béla igyekezett athidalni a szakadékot, s ugyanakkor
maguk mellé allitani a teljesen dsszezavart egyhdzmegyei vezetSket. 112/1946.
sz. levelében nyilatkozatra birta a két érintett esperest arra vonatkozdan, hogy
az ominézus értekezleten sz6 volt-e Thiry mandatumaérél. Olah Sdndor szerint
a meghivasukat firtat6 kérdésre Nemes azt felelte, azért nem hivta meg Sket,
mert csak esperesi értekezletet szeretett volna tartani. Peleskey pedig egyenesen
azt allitotta, hogy a lugosi kolléga kijelentette, tartja magat a mult évi nagyvaradi
jegyz8konyvhoz, mely szerint ,6 csak az allamsegély iigyeket intézi, minden
egyéb, de kiiléndsen birésagi iigyekben intézkedjen az esperesi és gondnoki
kar és Fétisztelettiséged, Thiry Kdlman f6gondnok trral”. A vélaszok alapjan
Thury végtére elintézte a hozza terjesztett tigyeket, Csernak pedig felkérte az
espereseket, szolitsdk fel Nemes Elemért, kiildje meg minden egyhazmegyének
azt a kultuszminiszteri rendeletet eredeti roman szovegezésben, amelynek
alapjan igényt tart az adminisztraldsra, hogy megvizsgaljik, megfelel-e a
felhatalmazas az egyhdz alkotmanyéanak.

2% Nemes Elemér Debreczeni Istvanhoz, illetve Vadai Bélahoz irt levele, valamint Debreczeni
Istvan Cserndk Bélahoz irt levele, valamennyi keltezése 1946. majus 27. Debreczeni célzdsahoz
tudni kell, hogy Nemes Elemér kit(ing zeneszerz és orgonista volt (a genfi 400. éves Kalvin-
tinnepségen § orgonalt), gyakran misorra t{iz6tt kérusmiivek szerzdje. Felesége korabban, eur6pai
hirt énekes.
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Nemes szerint a juniusi értekezleten az ,iigyvitel halaszthatatlanul siirg6s
kérdéseit letdrgyaltdk. E kérdések kozt szerepel egyhdzkeriiletiink jelenlegi
jogi helyzete és adminisztraci6janak tigye, egyhdzkeriileti birésagunk ideiglenes
megalakitasa, egyhdzi térvényiink ajra gyakorlatba vétele, egyhazkeriiletiink
Gjjaalakulasanak el6készitése, allamsegélyiigyeink rendezése, felekezeti
iskolaink mai helyzete, tanitéink inkadralasa és allamsegélye, egyhazi adok,
stéladijak idGszerti rendezése, valldskonyvek, konfirmaciéi katé, tankonyvek
stb. kérdésének iigye, szektak terjeszkedésével szembeni védekezésiink,
egyhazkoziileteink, belmisszi6i szerveink szabad gytilekezési és miikodési joga,
s szamos mas kérdés”. Hogy valamilyen kozos dontés sziiletett-e a letargyalt
kérdésekben, annak dokumentéldsa, tigy tiinik, kevésbé foglalkoztatta, vagy
az elhangzottak szdmdara nézve kedvezdtlenek lehettek. Ezek szerint
jegyz6kényv nem késziilt, s ez utébb sok bonyodalomhoz vezetett.”

El6késziiletek az elsd kozgyiilésre

A périzsi béketargyalasokon, 1946. szeptember 5-én hivatalositottdk és
nyilvanossagra hoztdk a korabban, zart ajték mogott mar rég eldontott
hatérokat.

Az adott helyzetet a keriilet egykori fGjegyzdje gy értelmezte, hogy a
Jkirdlyhagomelléki-nagyvéradi egyhdzkeriilet helyre 4llt a maga teljességében”.
Ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az ET szerint az id6kdzben elhunyt
piispok hidnyaban a f6gondnok, és a hivatalara nézve legidésebb esperes hivja
Ossze tandcskozasra mindazokat a keriileti és egyhdzmegyei vezetSket, akik a
kertilet teriiletén laknak, s azok allapitsak meg, hogy ,a torténelmi események
kovetkeztében

1. a nagyvéradi-kirdlyhdgémelléki egyhdzkeriilet visszakapcsolt
egyhdzmegyéiben is az 1907. évi Egyhdzi Torvények 1épnek életbe?

2. a Nemes Elemérnek adott kultuszminiszteri megbizds megfelel-e
egyhazunk alkotményanak?

3. az egyhdzkeriilet tisztvisel6i koziil kik jogosultak tisztiiknek tovabbi
vitelére.

Az értekezlet megallapitasait vegyék fontoléra az egyhazmegyei kozgytilések,
és valasszak meg egyhazkeriileti képviselGiket, hogy az egyhazkeriileti kozgytilés
Osszehivhato legyen a sziikséges valasztasok elrendelése céljabdl is...”

7 Nemes Elemér 3150/1946. jalius 10-i korlevele.
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A szintén Nagyvaradon €16, Csernakkal napi kapcsolatban 1év§ Thary
Kélmén hivatalos, irdsbeli felkérése az intézkedésre, nyilvan a jogszertiség
dokumentalasat szolgalta, ami nem gétolta meg a cimzettet vélaszaban, hogy
utaljon nem hivatalos megbeszéléseikre is. Thary lényegében egyetértett
Csernakkal, de érzékelte a jogfolytonossag biztositdsdnak fontossdgat, s ezt
nyilvdn a Nemes érvelését elutasitva kivanta elérni. Az lenne jogszerd, ha a
hivatalban lév6k hivnak dssze a javasolt tandcskozast, tehat a rangidds esperes
mellett a rangidds egyhdzmegyei gondnok. A gy(ilés aztdn kimondhatnd, hogy
a ,beolvadt keriilet ma még él5, de hivatalt nem visel§ tisztviselSit olyannak
tekinti, mint akiknek mandéituma sziinetelt, de most ismét feléledt, s
amennyiben lehet, meghivija az értekezletre”. Ilyen kériilmények kozott véllalna
a tisztjit6 keriileti kozgytilés megszervezését.?®

Akertileti kozgy(ilés megszervezésére azonban a lugosi , piispok-helyettes”
is legaldbb annyira feljogosultnak tekintette magat. A mér emlitett esperesi
értekezlet allitélagos megbizatasara hivatkozva, dr. Olosz Lajos kisjendi {igyvéd-
kolts, egyhazkeriileti f6gondnokhelyettessel ,egyetértéleg” oktober 16-ara,
Nagyvaradra kitiizte az egyhdzkeriilet Gjraalakuldsat el6készit kozgytilést.

A békeszerz6dést nem a jogi érvelés alapjanak, hanem pusztin az
Gjjéalakulés politikai feltételének tekintette. Szerinte a torténelmi helyzetbdl
lehet kiindulni: ,,...a volt Kirdlyhagomelléki Ref. Egyhézkeriilet Nagyvéradon,
dec. 10-én tartott utolsé kozgyfilésében 11. sz. hatdrozatdnak h. pontjaval
kimondotta volt az egyhazkeriilet megsz{inését, s ezzel egyiitt expressis ver-
bis az egyhazkeriilet 6sszes lelkészi és vildgi tisztségeinek megsziinését.
Vitathatatlan, hogy az egyhdzkeriileti kozgytilés alkoté tagjai ezid@szerint,
egyeldre, torvényes alapon nem lehetnek mésok, mint az egyes egyhdzmegyék
képvisel6i, kiknek megbizatasat a fenti megsziintetd hatdrozat nem érintheti,
tehat egyediil a déli, szervezetten maradt (...)s a jozan ész szerinti, egyel6re
egyetlen megoldésként, a déli egyhazrészben fennmaradt egyhazfGhatésaghoz
csatlakozott egyhdzmegyék esperesei, gondnokai és egyhdzmegyei
kozgytilésiik altal megvélasztott (...) képvisel6kiildottei, utébbiak a kertilet
tényleges fennalldsa idején megéllapitott és gyakorlatban 1év§ ardnyszdmmal.”
Ezzel a megoldassal akarta a keriilet életét a ,helyes mederbe” terelni?

A korlevé] fogadtatasatol nem lehetett elragadtatva szerzgje. A volt és

P

hivatalban 1év északi és déli vezetSk kozt megindult, az allaspontok tisztazasat

% Cserndk Béla és Thiiry Kélmén levélvaltasa, kelt 1946. szeptember 7., illetve szeptember 10.
» Nemes Elemér 4094/1946. szeptember 12-i korlevele.
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célz6 levelezés sordn kidertlt: Olosz Lajosnak fogalma sem volt a
korlevélrsl, Nemes tigy hivatkozott r, hogy meg sem kérdezte. Kideriilt, hogy
nemcsak az északiak, a déliek sem lattak, sosem olvastdk a Vasarhelyi
jurisdictiéjanak visszavonasakor kapott kultuszminiszteri leiratot. Kideriilt,
hogy a janiusi értekezlet nem adott megbizdst a lugosi esperesnek
egyhdzkeriileti kozgyfilés Osszehivasdra. Kideriilt, hogy ilyen irdnya
intézkedését a tobbség nem tartja térvényesnek. Ugyanakkor az is vildgossa
valt, hogy a lelkészi kar viszonylagos anyagi biztonsagénak érdekében kifejtett
munkdjat elismerik, értékelik, és az is, hogy a vélemények megoszlanak a
tekintetben, hogy az északiak vagy a déliek jogérzéke all-e kozelebb az
igazsdghoz. Tobben hajlanddk lettek volna, az oktdber 16-ra meghirdetett
talalkozon részt venni, de azt csak értekezletnek tekintették volna. Voltak,
akik mereven elutasitottdk egy olyan gyfilés tartdst, amelyet Nemes Elemér
hiv 6ssze. Cserndkék jogi szakvéleményt is kértek a kolozsvariaktdl a
torvényesség kérdésében. A valaszbdl kideriilt, a két keriilet 1933-ban tartott
zsinatén, illetve a késbb hozott térvényeket, le sem forditottdk roménra, azokat
tehdt el sem ismerhette a roman allam. Azért helyezkedtek az 1907-es ET
alapjara 1945-ben, mert azt annak idején, az impériumvaltaskor, elismerte a
romén kormdanyzat. Az id6kozben bekdvetkezett eltéréseket igazgatétanacsi
rendeletekkel korrigaltak.

Hosszas levelezés, egyeztetés eredményeképpen mégis megtartotték a
kittiz6tt idSben az el6készitd tanacskozést, és ott kompromisszumos javaslatot
fogadtak el a keriileti kozgyfilés 6sszehivasara nézve.

A 4845/1946. oktéber 20. sz. Meghivd szerint: Az értekezlet a kozos cél
érdekében egyhangtlag elfogadta Nemes Elemér kompromisszumos javaslatét,
amely szerint ,az elSkészit6 kozgytilés egybehivasat tigy a déli, mint az északi
keriiletrészekben kialakult jogi és elvi felfogasok figyelembevételével és
Osszeegyeztetésével olymédon eszkozli, hogy a déli rész képviseletében, az
ott 1940 szeptembere 6ta megszakitas nélkiil, folytonosan miikodd torvényes
vezet§ség elnoksége, az északi részen pedig a szolgalatdban legid&sebb esperes,
valamint a keriilet volt f6gondnoka egyiittesen hivjak egybe az értekezlet altal
kitliz6tt napra. Ezen el6készits kozgyfilésen igy, kivételesen, a sziikséghez
képest négyes elndkség elnokol. (...) A négyes elndkség névszerint: Vadai Béla
bihari esperes, dr. Thiry Kdlméan egyhazkertiletiink volt f6gondnoka, Nemes
Elemér bansagi esperes, piispokhelyettes, dr. Olosz Lajos nagyszalontai
egyhdzmegyei gondnok”. A kozgytilést november 27-re, a nagyvéradi ref.
lednygimndzium disztermébe, reggel 9-re hivtdk Ossze, targya: a
Kirdlyhagomelléki Ref. Egyhazkeriilet tjraalakuldsdnak kimonddsa, és a
tisztajités elrendelése.
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Az északiakat Csernak Béla 26-ara ,elGértekezletre” hivta. Az elGkésziiletet
megel6z6 levelezésbdl tgy tlinik, igen aktiv szerepet vallalt a szervezésben
Arday Aladar: felépett Olosz Lajos érdekében, akit az északiak mell6zni akartak
a torvényreviziot elGkészits bizottsag dsszeallitisandl. Ertesitette Csernakot
arrdl, hogy a déliek kozt erds korteskedés folyik Nemes Elemér piispokké
vélasztdsa mellett, javasolta, hogy az északiak is alakitsanak ki minél hamarabb
egységes allaspontot stb. Thary hatérozati javaslatok megszerkesztésével, az
el6addkra tett javaslattal jarult hozza a gytilés menetének el6készitéséhez,
Cserndk az &llami vezet6khoz intézendd szokdsos disztaviratokat fogalmazta
meg.

A habora utdni elsd kozgyiilés és valasztas

A meghirdetett idSpontban, 39 szavazati joggal bir6 taggal megalakult a
kozgytilés. A szambavétel, Thiry koszontGje és a disztaviratok felolvasasa utan
a kozgytlés megallapitotta, hogy a fegyversziineti és béketargyaldsok
semmisnek nyilvénitottdk a bécsi dontést, s ennek természetes
kovetkezményeképpen a kozgytilés kimondta, hogy a Nagyvaradi Ref.
Egyhézkeriilet ,abban a teriileti, vagyoni és személyi Osszetételd
szervezetében”, amelyben az 1939. november 20-dn kelt, 271. sz. Rendelet-
torvényben elismertetett, helyreallott. Kimondta, hogy az 1940. augusztus 30.
el6tt valasztott, roman allampolgarsaga és még él§ keriileti tisztségvisel6k
mandétumat érvényesnek tekinti, a keriilet elndksége, a hivataldban legiddsebb
esperes és a kertileti f{6gondnok utasittatnak a tovébbi térvényes intézkedések
megtételére. A kozgytilés az elndkség ttjan tudatni fogja a kultuszminiszterrel
a hatdrozatokat. Szintén Thiry javaslatdra kimondtdk az 1904-7-es ET érvényét,
és meghosszabbitottak az északi egyhazmegyék lejart valasztoi névjegyzékének
érvényét. Ezutdn elfogadtak Thiry, és az el6z6 pontban elismert tisztségvisel 6k
lemondéséat, és megbiztdk a rangidds esperest, illetve egyhdzmegyei
fégondnokot az elndki teend6k, Nemes Elemért pedig a piispoki hivatal
kozigazgatdsi tigyeinek intézésével az 1j tisztségvisel6k megvalasztasaig és
beiktatasaig. Majd elrendelték a megiiresedett tisztségekre a szavazast, amit
december 31-ig kellett eljuttatni a szavazatbonté bizottsaghoz. (Lasd a 2. sz.
mellékletet.)

Akozgytiléssel agy tiint, lezartak egy kaotikus periédust, és elindulhatott
a keriilet a rendezddés, konszoliddlodas ttjan. Az északiak szambeli folénytik
tudataban reménykedhettek abban, hogy jeléltjeik nyerik a valasztast.

Nemes csak félsikernek érezhette a gy(ilés hatdrozatait: az elnokségbdl

kimaradt, beszamoldjat a vezetése alatt atharcolt négy évrél nem mondhatta
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el, munkdjat senki egy széval nem méltatta, viszont megmaradhatott
kozigazgatasi feleldsnek, igaz nem a tiszt(ijitasig, hanem ,tovabbi intézkedésig”.
Viszonyulasat az elkovetkez§ események nem szdja ize szerinti alakulasahoz
a sértettség is befolyasolhatta.

A szavazatbontd bizottsag 1947. janudr 16-4n megejtette a valasztas
kiértékelését. Amint az varhat6 volt, a piispoki tisztre Cserndk Béla kapta a
legtobb szavazatot, 123-at, de Nemes Elemér mogott is sokan sorakoztak fel,
89-en. Ezenkiviil Debreczeni Istvan 3, Arday Aladar 1 szavazatot kapott. Sokkal
egyértelmiibb volt Thiry gy6zelme 191 vokssal. A lelkészi fGjegyz6t azonban
nem sikeriilt megvalasztani a szavazatok szétforgacsoléddsa miatt, pétvalasztast
irtak ki a két legtobb szavazatot nyert jel6lt kozott. A pétvalasztas eredményét
marcius 12-én hoztdk nyilvanossdgra: Arday Aladar 117, Debreczeni Istvan 87
szavazatot kapott. Osszedllt tehat az 6j tisztikar, meg lehetett hirdetni a keriileti
kozgyfilést.

Nemes Elemér kozbelép

Bér a november 27-i kdzgytilés felhatalmazta az elndkséget a hatdrozatok
kultuszminisztériumba valo felterjesztésére, az nem tértént meg. Mint utdlag
kiderdilt, gy gondoltak, majd ha lezajlanak a vélasztasok, a kész tényeket
kozlik az dllamhatéséggal. A régi ET szerint az allamot a megerdsités joga illeti
meg. A jeloltek elézetes bemutatdsat nem irta el6. Nemes azonban, miutdn
véglegessé valt a valasztasok eredménye, anélkiil, hogy erre barki felhatalmazta
volna, jelentést irt a minisztériumba. Kozolte a visszaalakulds elhatarozasat, a
valasztas elrendelését. Aztan korabbi szokasa szerint a tényeket a maga javara
elferditve, azt allitotta, hogy a gytlés agy dontott, hogy a ,Keriilet
kezében hagyja, aki egyébként a bécsi dontés 6ta, tébb mint hat évig, piispok-
helyettesként megszakitas nélkiil vezette ezt a Kertiletet”. Shogy a félrevezetés
teljes legyen, hozzatette: ,...ezt a megbizatast fentnevezett Nemes Elemér lugosi
esperes az Uj piispdk megvélasztasdig, illetve az 4llami hat6sagok altali
elismertetéséig és beiktatasaig kapta.” Kozolte tovabbd a miniszterrel, hogy az
ideiglenes vezetés aprilis 16-ra tiizte ki az Gjonnan vélasztott piispok, Cserndk
Béla beiktatd kozgytilését, ezért kérte a minisztert, hogy a piispoki hivatal
tovabbi vezetésével kapcsolatban rendelkezzen*® Szokasa szerint eztttal sem
kozolte senkivel az ,ideiglenes vezetésbdl” ,intézkedését”, és az aprilisi

% Nemes Elemér 930/1947. marcius 21-i jelentése a kultuszminiszterhez.
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kozgytilésen meg sem jelent. Csak akkor Iépett akcioba tjbol, amikor &prilis
18-an megkapta a minisztériumi valaszt a beadvanyéra.

Ezenkozben 6sszehivtak az NRE kozgyfilését aprilis 16-ra, a Nagyvaradi
Ref. Lednygimnazium disztermébe. A XC. zsoltar eléneklése utan Vadai Béla
olvasott a szentirasbol, és imadkozott, hogy a Szentlélek tjitsa meg az egyhézat.
Aztan Olosz Lajos, rangidds f6gondnok, vilagi elndkként iidvozolte az
egybegyfilteket. A szokdsos bevezet§ napirendi pontok utdn ratértek a
szavazatbonto és ellen6rzd bizottsdgok jelentésére. Ennek folytdn nyilvanvalévé
valt, hogy 90%-ban a bécsi dontés el6tti vezetSk kaptak bizalmat.*!

Az Gjonnan megvalasztott piispok beiktatédsara nem keriilhetett sor, mielGtt
meg nem kapta az allami jovdhagyast. Rovid beszéddel koszonte meg az
irdnyaban megnyilvanult bizalmat, melynek lényege a szokédsos kdszonetek
mellett az, hogy székfoglalot csak akkor mondhat, ha a kirdly megerdsitette,
letette a hiiségeskiit, és beiktattdk. A meglepetés erejével hatott Thary Kdlman
lemondésa. Bar sokan azt hitték, meg lehet gy6zni a tisztség elvallaldsardl,
b&vebben ki nem fejtett stilyos okokra hivatkozva, kitartott elhatarozasa mellett.
A kozgyfilés, minthogy a vélasztott piispok nem foglalhatja még el feladatkorét,
az elnoki teendkkel tovabbra is Vadai Bélat bizta meg, az tigyvitellel pedig
Arday Aladar f&jegyz6t az ET 184. tc. alapjan. Ot és Olosz Lajos
fégondnokhelyettest felhatalmaztak, hogy minél hamarabb vegyék 4t Nemes
Elemértdl a kertilet iratait.

A sors torz fintora, hogy épp ekkor bizta meg Nemest a kertilet dolgainak
intézésével, a piispok beiktatdsdig sz016 id6tartammal, végre egyértelmiien és
sz0szerint a minisztérium, abban a 20655/1947. aprilis 18. sz. leiratdban, amellyel
tudomésul vette az elmalt év novemberi hatdrozatot. Ugyanakkor az altaldnos
kultusztorvény 27. artikulusara hivatkozva bekérte ellenérzésre és

# Erdemes feljegyezni a békekotés utani elsd tisztikar névsorat. Piispok: Csernék Béla
(Nagyvérad); f6gondnok: Thary Kalman (Nagyvarad); lelkészi f6jegyz6: Arday Aladar
(Nagyszalonta); vildgi f6jegyz8: Soés Istvan (Nagyvérad); lelkészi aljegyzd, Orth Imre
(Biharptispoki); vildgi aljegyz6: Martha J6zsef (Szatmarnémeti); egyhézi tanacsbirdk: Boros Jend
(Szatmérnémeti), Papp Jozsef (Maramarossziget), Jakab Viktor (Belényes), Kiss Karoly (Nagyvérad-
Velence), Debreczeni Istvan (Temesvar); vildgi tanacsbirak: Balogh Erné (Borosjend), Kotz6 Jend
(Nagyvérad), Faragh¢ Karoly (Nagyvarad), Domotor LaszI6 (Arad), Harcsar Géza (Szatméarnémeti);
tanar-képviselok: Galbory Erzsébet (Nagyvarad), Ligeti Imre (Szatméarnémeti), Jeszenszky Arpadné
Vicsay Ibolya (Szatméarnémeti), Bodor Miklosné Horvath Albertina (Szatmérnémeti); tanito-
képviseldk: Sz6ke Jozsef (Ombod), Herczegh Kélmén (Nagyvarad), Késa Karoly (Ottomany), Bartha
Istvan (Borvely). in. Az NRE kozgytilésének 1947. aprilis 16-4n késziilt jkv.
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megvizsgélasra a piispokvalasztés iratait, valamint a valasztast szabalyoz6
statGtumot.

A bekért valasztasi dossziét igy a megvélasztott vezet§ség kénytelen a
lugosi esperesen keresztiil intézni, aki a majus 30-an kelt iratokat jinius 16-an
terjesztette fel. Bar torvényesnek mindsitette a vélasztast és kérte a piispok
jovahagyasét, kisér6levelében azt sugallta, lehetett volna sokkal jobban is
csinalni, sokkal jobbakat valasztani: ,A vélasztas egyhdzi torvényeink szerint
zajlott, s alapjaban véve nem lehet kifogasolni, de a valasztdsi bizottsag
elnoksége, nagy hibat kovetett el azzal, hogy nem adott 30 napnél hosszabb
id6t erre a nagyon fontos valasztasra, igy nem alakulhattak ki Gj vélemények,
hogy a megvélasztottak az 1j id6knek megfeleljenek, s ne az térténjen, ami
ezesetben tortént, hogy djravalasztottik a régi vezetSket.” Ugyanakkor kérte,
junius 1-jét6l mentsék fel igyvivéi teenddi alol, mert a torvény a fGjegyzdre
bizza a plispoki hivatal tgyeit.

Csernak Béla rovid piispoksége

A felterjesztés idején elinditottédk az elGkésziiletet az Gj plispok bukaresti
latogatasahoz, mikozben az elismertetés koriil valami nem lehetett rendben.
Hogy pontosan mi, nem deriil ki az iratokbol. Olosz Lajos célzott r4, aki ha
szitkséges, szivesen vesz részt a bukaresti kiildottségben, bar a sikerben
kételkedett, ahogy azt janius 21-i levelében irta Csernak Bélanak: ,Hogy az
elismertetés a jelenlegi koriilmények kézt megtorténik-e, nem tdliink fiigg...”

Az is kérdés, a ,jelenlegi koriilmények” alatt mit értett? Valoban az lett
volna az Gsz plispok elutasitisdnak az oka, amit Vincze Gébor Tékés Istvan
nyoman allit, hogy kozismerten nyugatbarat volt?** Ha igy van, ténylegesen
nem tetszhetett a kommunistdknak, akik janudri kongresszusukon épp
elhataroztdk a part megerdsitését, a hatalom atvételét minden tarsadalmi
szinten, birdltdk még a szovetséges politikai erdket is, és megfogalmazték a
igyekezett megfelelni a kor szellemének. Megvélasztasa alkalmabél, az MNSZ
nagyvdradi alelndke kiildottséget vezetett a plispokhoz, s Munkacsy Sdmuel
kifejezte azt a meggy6z8dését, hogy plispokként ,...tovabb fogja folytatni épitd
tevékenységét, nemcsak a lelki élet terén, hanem a népek megbékélése terén
is”. Cserndk, valaszdban az MNSZ-t a magyarsag egyetlen szervezetének

®2VG, 38. 0.
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nevezte, és hangsulyozta, egyhaza nevében 6 szdlitotta fel a Bihar megyei
allampolgarokat az MNSZ tdmogatdsara.®

Akor szellemének megfelelni nem volt kdnnyfi, kiilléndsen nem, ha valaki
abbdl lelkiismereti kérdést csindlt. Akadt szép szdmmal, az egyhazra és a
magyarsagra nézve riasztd, a cseppet sem reményteljes jovét elérevetitd
esemény: februdrban kiutasitottdk Roméniabdl a papai nunciust, mérciusban
tobb kolozsvéri értelmiségivel egyiitt letartdztattdk Venczel Jozsefet* A
koltségvetés, amelyet eleve a takarékossdg jelszavaval készitettek, a magyar
intézményeknek mindossze 3-4%-ot juttatott, mikozben a magyarsag aranya
orszagosan 12% volt. Majus-juniusban wjabb magyar értelmiségieket
tartoztattak le, tobbek kozt Sass Kdlméan érmihélyfalvi és Kénya Erng székesi
ref. lelkészeket. Vasile Luca kommunista vezetd cikkben tdmadta ,az elvtelen
magyar egységet’, ami a magyar intézmények kommunista szempont
tisztogatasanak fajt riadét.

A kolozsvdri Vilagossadgban megjelent valaszaban Balogh Edgar elismerte
a ,vadakat”, és meghirdette a tisztogatast. Janius elején 52, még januarban
letartéztatott magyart katonai birsag elé allitottakKolozsvaron, egy koncepcids
perben, azzal vadolva 6ket, hogy Délnoki Veress Lajos magyar tdbornokkal
tartva a kapcsolatot, Erdély egy részét meg akartak szerezni Magyarorszdgnak.
A per kapcsolatban volt a magyarorszagi ,koztérsaségellenes 6sszeeskiivés”
védlottjainak perével: a ,szdlak 4tnyultak Erdélybe” — nyilatkozta még
tebruarban Vasile Luca. Janiusban sajtékampany indult egyhazi vezetdk, tobbek
koézt Gyorgy Lajos, a katolikus status elndke és Tavaszy Sandor reformétus
piispokhelyettes, teolégiai professzor ellen.®

Mindezek ellenére az a mdd, ahogy visszutasitottak a valasztds eredményét,
meglepte az 0] vezetést. A kultuszminisztérium Nemesnek cimzett jalius 18-i
leirata lényegében nem a felterjesztett valasztasi iratokra reflektalt, hanem a
lugosi esperes mérciusi levelére: , Valaszolva az On 930/1947.sz. felterjesztésére,
van szerencsénk értesiteni, hogy Cserndk Béla nagyvéradi lelkész — akit 1946.
november 27-én plispokké valasztottak —, a szolgalatbdl elbocsattatott a 35 959. sz.
rendelet alapjdn, mely a Monitorul Oficial 1947. jinius 30-i, 146. szdmaban

% Népakarat (Nagyvarad), 1947. januér 16

¥ Venczel, a Bolyai Tudomanyegyetem statisztikai tanszékének vezetGje volt. 1946 aprilisaban
az § lakdsan taldlkoztak azok a nem kommunista vezetdk, akik elSkészitették a pdrizsi
békekonferencia szimara az erdélyi magyarsig memorandumat. Feladata olyan magyar-roman
hatarvonal megrajzoldsa volt, amellyel minél t6bb erdélyi magyar keriilhessen magyar teriiletre,
minél kevesebb roman lakosaggal egyiitt. (VG i.m. nyoman)

% VG, 48-53. 0.
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meg is jelent, mivel betdlttte a 72. évet, tehat tegye meg On, az Gj piispok-
valasztasra a sziikséges 1épéseket.”

A leiratot Nemes, a jalius 29-én tartott igazgatotandcsi {ilésen ismertette.

A gytilés lényegében az egyhazkeriilet kozigazgatdsanak intézéséhez
szitkséges iratok ataddsat igyekezett megsiirgetni. Nemes Elemér kifejezte
ugyanis, hogy amig 6t a miniszter fel nem menti, addig 6 nem adhatja at a
plspoki hivatal iratanyagat. Bejelentette, hogy a hivatali mtikodést 1947.
augusztus 1-jét6] besziinteti. Réviddel ezutan az irattari anyagot is at fogja adni.

Az igazgatotanacs némi megnyugvéssal hallgatta az igéretet. Olosz Lajos
javaslatdra, aki réviden méltatta Nemes Elemér, valamint Kicsi Jozsef hétéves
erbfeszitéseit, jegyzékonyvileg is megorokitették az anyaszentegyhaz
koszonetét és halajat tevékenységiik irant.

Ezutén targyaltidk a Nemes Elemérnek kiildott miniszteri leiratot. Memo-
randum megfogalmazédsat hataroztak el, amelyet 6ttaga kiildottség fog a
févarosba vinni. A kiildottség tagjai: Olosz Lajos, Arday Aladér, So6s Istvan,
Szablyar Kornél ( korostarkanyi lelkész, orszaggytilési képviseld), Kicsi J6zsef.
A memorandum rdmutatott, hogy a Cserndk piispokké valasztasat
megsemmisit§ hatdrozat, helytelentil alkalmazta a hivatkozott térvényt, mert
a puispokok nyugdijazasanal az el6irja egy, a plispokot meghallgatd bizottsag
dontését, valamint azt, hogy figyelembe kell venni az egyhdz sajit torvényeit,
és fels6 vezetésének véleményét. Ez esetben egyik sem tortént meg. A
koltségvetési megtakaritdsra hivatkozni sem jogszerti, bizonygattdk, mert az
rogziti, hogy emiatt nem lehet megfosztani valakit az egyhdzban viselt
tisztségétdl. A nyugdijazas sem lehet ok, mert az dllam nem nyugdijazhat olyan
lelkészt, aki nem tagja az 4llami nyugdijpénztdrnak. Tehat a valasztast
megsemmisit§ dontés revidealasat kérték.

A kiilldottség augusztus 8-9-én jart Bukarestben, és taldlkozott a
kultuszminiszterrel. El6terjesztésiikben azt hangstlyoztdk, hogy a lelkészek
nyugdijazasdval kapcsolatos torvény megjelenésekor Cserndk mar
megvalasztott, és a kozgytilés altal megerdsitett plispdk volt. Vonatkozik rd az
a cikkely, amely egy bizottsdgi meghallgatds dontésére bizta a munkaképesség
megallapitdsat. A miniszter viszont kitartott azon élldsspontja mellett, hogy a
torvény hivatkozott cikkelye csak a kirdly altal megerdsitett és hiiségeskiit tett
plispokokre vonatkozik. A meghallgatds eredménye csak annyi lett, hogy a
miniszter augusztus 9-i elutasité déntésében mar csak a korhatér tallépésére
hivatkozott. Ezutdn Cserndk lemondott, s megnyilt az ut az egyhazkeriilet
tényleges tjjaalakulasa el6tt. Ellenfele, Nemes is lettint a szinrdl, jalius 29-én
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atadta a keriilet iratait Arday Aladédr f&jegyzdének, s a kovetkezd
piispokvalasztdson mér nem jatszott szerepet. A november 10-i esperesi és
gondnoki értekezleten meg sem jelent, ahogy azt a 3540/1947. november 24.
sz. korlevelében szerényen Aallitotta, f6képp azért, ,hogy személyes
megjelenésemmel semmiféle ingerenciat ne gyakoroljak a jel6lésre”.

Vezetd nélkiil megint

Az oktéber 15-re meghirdetett keriileti kozgy(ilés hivatott a felgyiilemlett
személyi jelleg(i problémékat orvosolni. Emellett az orszagos gazdasagossagi
kampany egyhazi kihatésait és nem kevés fegyelmi-birdsagi tigyet is meg kellett
oldani. Az egyetlen viszonylag problémamentes, ugyanakkor groteszk targy-
sorozati téma a TtRE kozgytilése 296/1947. junius 18. sz. hatarozatanak
ismertetése volt. Ebben, az anyakeriilet tudomasul vette a békeszerz6dések
teremtette feltételek kozt, a nagyvaradiak tjjalakulasat, Cserndk Béla piispokké
valasztasat, és Isten alddsat kérte az 4 piispok, a keriileti tisztviselSk és az
oOsszes gyiilekezet életére és munkdassigara.

Avasuti személyszallitisban korlatozasokat vezettek be, az idGjaras is kordn
téliesre fordult, ezért a sok hidnyzét igazoltak a megjelentek. A Bukarestben
jart delegacid jelentése szerint targyaldsaik egy része sikeres volt. Mig a piispok
tigyében eldrelépés nem tortént, helyettesitése terén igen. Nemes Elemért —
sajat kérésére is — felmentették, és Arday Aladart megerdsitették fGjegyzGi
tisztében. Sikeresnek tekintették kozbenjardsukat a lelkészek komprimalasa®
tigyében. Mig méjusban 61-en, augusztusban mar csak 39-en szerepeltek az
allami fizetésben nem részesiildk listajan. fgéretet kaptak tovébbé a minisztertd,
hogy a lelkészeknek az allami nyugdijpénztarba valo felvételének el6készitése
j6 aton halad.

Téargyaltdk a komprimalds tragikus hatdsat a felekezeti oktatdsra.
Tiltakoztak az allam eljarasa ellen, amellyel az egyhaz megkérdezése nélkiil
tanitokat, tandrokat helyeztek at, megsértve az egyhaz autonémidjat. Szomort
pillanatai voltak a gytilésnek, a hirom (Cserndk Béla piispok, Thury Kdlman
f6gondnok,

% Az év folyaman tobb hullimban ment végbe a koztisztvisel6k purifikldsa és komprimaldsa,
ami lényegében 30%-o0s leépitést jelentett. A torvény jo triigyet teremtett arra, hogy
megszabaduljanak a kommunistaellenes értelmiségiektsl mind magyar, mind roman
vonatkozasban. Az altaldnos szegénység kozepette az dllamsegély jelentette a lelkész szinte egyediili
biztos jovedelmét. A listara keriiltek megélhetése bizonytalannd valt. Sokaig azt sem sikeriilt
tisztdzni, hogy az allami timogatds a személynek, vagy az egyhazkozségnek szol. Ennek tisztazasa
déntden fontos volt az allast valtoztatok szdmara.
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Martha Jozsef vilagi aljegyz8) térvényesen megvalasztott vezetd
tavollétében, lemondoélevelitk felolvasdsa. Lemondasuk koriilményei
el6revetitették a cseppet sem igéretes jovét, ahogy az egyre baloldalibb
allamapparatus kezeli majd az egyhdz autonémidjat, torvényesség és
térvénytelenség megitélését, a protestdnsok massagat az ortodoxokhoz
viszonyitva. A megiiresedett tisztségekre elrendelték a vélasztas kiirasat. Addig
az elnoki teendSket Vadai Béla rangidds esperesre, és Olosz Lajos — hivataldra
nézve legiddsebb — egyhdzmegyei gondnokra biztak. Szerették volna elérni,
hogy a piispdki hivatal tisztségvisel§it mar foly6 évben munkéba allithassak, a
minisztérium azonban csak a piispok megvélasztdsa utdn volt hajlandé
biztositani a térvényben és a kéltségvetésben is garantdlt anyagi hatteret. Az
utazdsi nehézségek tjra felszinre hoztdk, egy bukaresti tigyvivé megbizdsat.
A helyzet adva volt Szablyar Kornél képvisel§ személyében, aki el is vallalta a
feladatot.

Az 4llami tdmogatds hidnyéban a kertilet megszervezésének mindig kényes
kérdése volt (akdrcsak a htiszas években) az anyagi fedezet megteremtése. A
kozgytilés dsszevontan, egyhazkeriileti fenntartéi jarulék, tanulmanyi segély
és kozalapi jarulék cimén gytilekezetenként 1000, 1élekszamonként 2 lej kirdvast
hatarozott el. A nyugdijas lelkészek és lelkészozvegyek segélyezésére pedig a
kozigazgatasi jarulék 25%-at. Az olyan egyhazi, kozérdeki célok timogatasat,
amelyre nincs mashonnan fedezet, akdrcsak a maltban, célirdnyos perselyes
adakozassal rendelték megoldani. Az jévi adakozdst a kiilmisszi6, a nagy-
péntekit a nyugdijas lelkészek és 6zvegyek, a kardcsonyit, hasvétit és piinkdsd
masodnapit a szatmdri reformatus kozépiskoldk, a kanonika vizitéciit a
kozalap, a szeptember els§ vasdrnapit a szérvanygondozas, az advent els§
vasdrnapit a sajtéalap tdmogatasara szantak. Kotelezték a gondnokokat, hogy
a begyfilt perselypénzt hdrom napon beliil kiildjék be a piispoki hivatalhoz.

POEPL

ményeinek rendezése. Az Orszdgos Reformatus Lelkészi Nyugdijintézettel
folyamatban 1év§ elszamolast akadalyozta az egyre nehezebben megszerezhetd
atlevél. Arday Aladért, sziikség esetén a f6gondnokhelyettest és az {igyészt biztak
meg, hogy utazzanak Magyarorszagra és siirg6sen intézzék a vitds kérdéseket.
(A megoldas ,bonyolultsdgara” utal, hogy az ttlevél megszerzésére Szablyart
kérték fel, aki megigérte kozbenjardsat, de a fGjegyz8 mellé kisérének magat
ajanlotta.””) Masik bonyolult tigy, ahol a magyarorszagi fél, a TtRE ,testvéries

P

és megértd” eljarasa megkonnyitette a helyzetet, a baratkai tidiil6telep kérdése,
% Szablyar Kornél levele Arday Aladérhoz, kelt 1947. november 2-an.
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amely TtRE Debrecen névre volt betdblazva. Az 4] torténelmi helyzetre
tekintettel az NRE kérte a TtRE-et, hogy engedje at a 9 hold, 1663 m? teriiletii
ingatlant a nagyvéradiaknak. 1669/1947. sz. alatti atirattal a debreceni piispokség
értesitette a nagyvéradiakat, hogy ,hajlandék a betéblazési engedélyt aldirni,
amennyiben azt romédn és magyar nyelven elkészitve hozzdjuk eljuttatjak”.
Az engedély elkésziilt, és aldiratasa folyamatba tétetett. A kérdést bonyolitotta,
hogy az adomanyozd, dr. Foldes Mihaly unokahtga a 6456/1945. sz. roméan
Dekrétumra hivatkozva peres Gton akarta visszaszerezni az ingatlant. A pert
elsé fokon megnyerte, masodik fokon keresetét elutasitottik, merthogy az
alperes nem volt jogosult a kereset elinditasara. Az iigyben megegyezést keres§
keriilet Ardayt és Sodst bizta meg a targyalasokkal.

Erdekes szinfolt a korszakot jellemzG fokoz6dé nemzetkozi bizalmattlanség
hatterére vetitve a csatlakozds, a jugoszlaviai reformatus keresztyén egyhaz
lelkészeinek memorandumahoz. A felhivds a magyarorszagi reformatus
egyhézhoz fordult azzal a kéréssel, hogy az egész vilagon €16 magyar reformatus
szervezeteket egy egyetemes Vllagegyhazban egyesitse. Agoston Sandor
jugoszlaviai piispok Nagyvdradra is elkiildte a memorandumot, ahol Ggy
tudtak, az 1947-es ,reformzsinat” is foglalkozott a kérdéssel.

A groteszk fogalomkérébe tartozik az a méd, ahogy az Erdélyi Okumenikus
Munkakozosség 1947. aprilis 25-én tartott gytilésének jegyz&konyvét targyaltak.
A munkakézosség, az Egyhazak Vilagtanacsédnak tagjaként bevonta munkajéba
az NRE-et is, Cserndk Bélat keriileti elnokként, Molnar Karolyt, Sass Kdlmant
és Orth Imrét alland¢ bizottsagi tagként. A kozgyfilés hatdrozatilag felszdlitotta
utébbiakat, 1épjenek kapcsolatba elndkiikkel, illetve a kolozsvari tigyvezet6vel,
Maksay Alberttel, anélkiil, hogy bar halvanyan utalt volna arra, hogy Sass épp
le van tartoztatva, tehat ,akadélyoztatik”. Bar més természetti, ugyancsak
groteszk, a fegyelmi tigyek egyike. Alljon itt kommentar nélkiil: ,A nagykarolyi
egyhdzmegye kozgytilése 3/1946. sz. az E.T. 1.t.c.141.§.-anak rendelkezése
szerint jelentette, hogy Orban Zoltan volt nagykarolyi segédlelkész Bérvelyben
lelkészhez nem mélté foglalkozast {iz. Az tigyet tdrgyalta a foly6 év 4prilis 16-
an tartott egyhazkeriileti kozgytilés, és 20/h. sz. alatti hatdrozatéval utasitotta
az egyhazmegyét, hogy bejelentését a tényallast feltiintetd és indokol6 iratokkal
szerelje fel. A nagykarolyi egyhdzmegye esperesi hivatala 357/1947. szam alatt
hivatalosan jelenti, hogy Orban Zoltan Borvely kozségben lakik, és ott dllanddan
csempészéssel foglalkozik, ezért mar Magyarorszdgon is fogsagra vetették. A
fogsagbdl megszokott, Gjra Borvelybe tért vissza, és f. évi julius havaban nagy
méretti citrom csempészéséért elfogtak és ma is fogsagban van. Cselekedeteit
tobb magyarorszagi napilap megirta és ezekért a borvelyi és kornyékbeli
gylilekezetek megvetik (....) Egyhdzkeriileti kozgytilés Orban Zoltdn allasatol
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birdi itélettel megfosztott volt nagykarolyi segédlelkészt (...) lelkészi
jellegétd]l megfosztja és lelkészi oklevelét érvénytelennek nyilvanitja...”.® A
kozgytilés a XC. zsoltar eléneklésével feloszlott, bizonyara azzal a tudattal,
hogy a habort utdni els6 olyan kozgyfilés volt, amelyen egy miikodd
egyhazkeriilet val6s kérdéseit igyekeztek megoldani tobb-kevesebb sikerrel.

Sikeres valasztas

A megiiresedett piispoki szék betoltésére a lehet§ legvéltozatosabb
elképzelések kaptak labra. Szablyar Kornél mar idézett levelébdl az is kivilaglik,
volt olyan szandék is, hogy a keriiletet mint 6nall entitast felszamoljak. (A
képviseld, amennyiben sikeriil kideritenie, ki 4ll a probalkozas mogott, orszdgos
botranyt csap - fenyeget6zott.)

A bihari egyhdzmegye egyik jeloltje, Nagy Andrés kolozsvéri teol6giai
professzor volt, de az olyan feltételeket tdmasztott, amelyet felkérdi nem
fogadhattak el. (A forrasokbol konkrétumok nem deriilnek ki.) Végiil is a
november 10-i esperesi értekezlet két hivatalos jeloltet allitott (Arday Aladar
és Vadai Béla), azzal az engedménnyel, hogy masra is lehet szavazni.

Az els§ valasztasi menetben, az 1948. janudr 7-i szavazatbontas szerint
senkinek sem sikeriilt abszolit tébbséget szereznie. A keriilet elndksége
potvélasztast rendelt el, a két legtobb szavazatot szerzett jelolt, Arday Aladar
(93 szavazat) és Olah Sandor nagybanyai esperes (59 szavazat) kozott. A masodik
fordulé utan a szavazatbonté bizottsag részletes jelentése egyhdzmegyei
lebontésban kozolte a jeldltek tdmogatéit. A banati, bihari és nagyszalontai
egyhdzmegyék egyontettien, az érmelléki egyhdzmegye dontd tobbségében
Ardayt tdmogatta. Olah Sdndor mellett csak sajat egyhdzmegyéje sorakozott
fel hidnytalanul, illetve a nagykarolyi egyhdzmegye fele. A 144 kontra 74-es
ardny Arday javara dontott.

Ez volt az utols6 olyan vélasztds a kertilet torténetében 1989-ig, amely
szabad valasztasnak indult. Am az els fordulé nemvart eredménytelenségének
nyilvanossagra hozatala utdn vilagossa valt, hogy az tj id6knek, a politikai
szabadsdgra nézve dermeszt§ széljarasa, identitdsanak 6nfeladasa felé sodorja
az egyhazat.

% A képet csak bonyolitja, hogy nevezett Orban Zoltin Gjbdl meg- és atszokott
Magyarorszagra, Révész Imre alkalmazta is a nagyvéradiak tiltakozésa ellenére. Arra hivatkozott,
hogy a vadlottat elitélték anélkiil, hogy meghallgattdk volna: kritika nélkiil elfogadtak az allami
hatéségok llitasait.
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Ko6zben ugyanis gyokeres valtozasok mentek végbe poltikai téren. Az
egyetemi oktatdsban politikai jellegii rostalast terveztek, ,el fogjék tavolitani a
fels6fok oktatasbél mindazokat, akik az utdbbi évtizedekben antidemokratikus
politikat tiztek, és ennélfogva nem alkalmasak arra, hogy az ifjisdgot a mai
id6k szellemében neveljék”.*® Az MNSZ kriptokommunista vezetése, a mar
emlitett Luca-féle kritika nyoman, egyre nyiltabban véllalta tényleges balolda-
lisigat. A vezetésbdl fokozatosan kiszoritottdk a nem kommunistakat, belép-
tették a Szovetséget a Demokratikus Partok Blokkjaba. A polgéri partokat vagy
teloszlattdk, vagy a kényszerit§ helyzetben sajat maguk mondték ki meg-
szlinésiiket. Vezetdik vagy kiilfoldre szoktek, vagy eldbb-utébb bortonbe
keriiltek. Az MNSZ 1947. november 21-23. kozt Temesvéron tartott kong-
resszusan Vasile Luca az osztalyharc élesedésérél és a hideghabortrdl
szoénokolt, Csdkany Béla fGtitkar a magyar iskolak szdmanak novekedését
mutatta ki statisztikailag a jelenlévé Dinnyés Lajos vezette magyar kormany-
kuldottség elStt, és a szovetség tiszteletbeli elnokévé vélasztottdk Rakosi
Matyast, konzsenidlis tdrsasdgban, Sztilin, Molotov, Tit6 és Gheorghe
Gheorghiu-Dej mellé. A kongresszust kovet6 bukaresti romdn-magyar
targyalasokon megalapoztdk azt a kirakat ,bardtsdgot”, amely majd negyven
évig hitegette az erdélyi magyarsagot azzal, hogy a magyarorszagi kormanyok
figyelemmel kisérik sorsukat, de meggy6z&désiik, hogy a Romédn Kommunista
Part irdnyitasaval j6 Gton haladnak, egy ,szebb jové” felé.* A szocidldemokrata
part elhatarozta egyesiilését a kommunista pérttal. Végiil december 31-én lemon-
dattak a kirdlyt, kikialtottak a koztarsasagot, és a legfelsébb hatalmat ottagt
elnoki tandcs vette at szovjet mintara. Mindezek és a tarsadalom kévetkez évben
végrehajtott rohamos szovjetizalasa alapvetSen meghatdroztak az alig elismert
egyhdzkeriilet életét, Gj plispokének alig tobb mint egy évtizedes szolgalata alatt.

Konklaziok
A bécsi dontés utdn Romdnidnal maradt reformétus egyhazmegyéknek

egy Enyed-kozponta piispokséggé alakitdsa a lugosi esperes ellenalldsan
megbukott. Nemes Elemér véleménye megegyezett a roméan kultusz

% Igazsag (Kolozsvér), 1947. jtnius 6.

0 Alairtdk a roman-magyar kulturalis egyezményt, mely szerint Debrecenben és Budapesten
romén, Kolozsvéaron és Bukarestben magyar kérdésekkel foglalkozé tudomanyos intézetet hoznak
létre. Szabadda teszik a tuddsok, miivészek, konyvek, folybiratok cseréjét és forgalmat. Az
egyezménybdl szinte semmi sem val6sult meg. S6t az év folyaman a Bolyai Tudomanyegyetem
legnevesebb, magyar allampolgarsagt oktatéi elhagytdk Romadniat helyzetitkk anyagi
ellehetetleniilése, illetve a politikai jellegti sajtétdmadasok kovetkeztében. (in. VG, 55-57. 0.)
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korményzat 4lldspontjaval, amely az adott helyzetet ideiglenesnek
tekintette, és nem sokat tor6dott az egyhazi vonatkozasok tisztizasaval. A
hébort alatt az 4ltaldnos ostroméllapot drnyékaban, az egyhazi élet mind lelki,
mind anyagi szempontbdl ellehetetleniilt. Az egyetlen megvalésithat6 cél, a
talélés maradt.

Az 1944. augusztus 23-i fordulat elsédleges ,eseménye”, a magyarsag elleni
altaldnos terror kozepette a lelkészek internéldsa, megfélemlitése volt. Az észak-
erdélyi tertiletek szovjet katonai kozigazgatas ala helyezése, az északi és déli
részek Gjabb elszigetel6déséhez vezetett, és az iranyitdssal kapcsolatos fesziilt-
ségeket sziilt. A déliek és északiak jogfolytonossagot tekint6 nézetei divergaltak.
Mindkét fél szovetségest keresett szempontjai érvényesitéséhez. A déliek a
roman kormdnyzat timogatdsat hangoztattdk, az északiak a Tiszantaltél és az
Erdélyi Piispokségtdl reméltek segitséget. A kaotikus politikai hattérre vetitve,
a déliek a kultuszkorményzat pillanatnyi jéindulatara hivatkozva siettették az
Onszervezddést. Az északiak a jogfeladast elutasitando, a kivarast részesitették
elényben.

Eszak és Dél vitajat a parizsi békeszerzGdések terelték a megoldas felé. Az
1946 novemberében dsszehivott els§ keriileti kdzgy(ilés elrendelte a tisztajitést,
igy az ellenfelek 6sszemérhették erejiiket a valasztdsokon. Minden fontos
pozicidba az északiak kertiltek, plispokké Csernak Béla nagyvaradi lelkészt
valasztottidk. Nemes Elemér elismerte vereségét, de lemondéasaval egyidejtileg
ellenfelét is igyekezett ellehetetleniteni a kultuszkormanyzat el6tt.

Mikézben folyt a hatalmi harc, és a kommunista part szovjet tanacsadéi
segitségével viszonylag gyorsan szerezte meg a tdrsadalom vezetd pozicidit,
nyilvén e harc fiiggvényében is elutasitotta a tényleg demokratikusan meg-
vélasztott plispok megerdsitését. Az egyhdzon beliil egyre erGsodott és
hangosodott egy 1j csoport. Ezek a lelkészek a kommunizmust dssze-
egyeztethet6nek tartottak a keresztyén hittel és vilagszemlélettel. Az egyhdzban
a kiils6 és a belsd rahatés eredményeként azok kertiltek favorizalt helyzetbe,
akik véllaltak a kiilonféle kompromisszumokat, akik egyre kevésbé csinaltak
lelkiismereti kérdést a hagyomanyos keresztyén értékek feladasabol.

A megvalasztott tisztségvisel6k lemondésa utan kifrt vélasztasok eldre-
vetitették a jovst: az allam minden szinten befolydsolni kivdnja az egyhédz
miikodését. Ehhez keres partnereket az egyhazi tisztségvisel6k kozt. Bar a
valasztdsokon még érvényesiilhettek véleménykiilonbségek, a két forduld
eseményei kapcsdn vildgossa véalhatott a még kételkeddk el6tt: a politikai
torténések visszafordithatatlanul haladnak a szovjetizalas irdnyéba, az azsiai
tarsadalmi magatartasformak felé.
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AZ ARDAY-KORSZAK

A piispokvalasztas kulisszatitkai

A kultuszkormanyzat a politikai balratolodéds hétszelének lendiiletében
ugy érezhette, megérett az id§ arra, hogy radikalisabban beleszéljon az
egyhdzak belsd tigyeibe, ne csak utélag éljen a vétoval, mint Cserndk meg-
valasztasakor. Az is feltehetS, hogy a szovjet tandcsad6k onzetlen munkaja
ekkorra kezdte megteremni a ,hozz4 ill§ gytimélcsoket”: ambiciézus, a hatalmat
a moral f6lé helyez§ embereket az egyhdzban is lehet talalni. A generaciok
kozti ellentét, harc is j6 taptalaj a politikai hatalomnak megfelel§ személyiségek
kivalasztasara. Ha igy kialakul/kialakittatik az ,egytittm{ikod6k” attorScsapata,
az egyhaz irdnyithat6sadga mar csak részletkérdés.

Nagy Istvan vadaszi lelkész janudrban négy napig tartézkodott a f6va-
rosban ,személyes {igyeinek intézésére”*' Sajat bevalldsa szerint az MNSZ
vezérkardnak és orszaggyfilési képviselGinek korében forgolodott végig. Az
ott tapasztaltak alapjan, hosszi levélben hivta fel az ,atyak” figyelmét arra,
hogy rovidesen komoly valtozasokra lehet szdmitani a kormanyzat vallas-
politikajaban. Mér a foly6 év koltségvetése is nagy meglepetés lesz bizonyos
torténelmi egyhazakra nézve. Ahogy az nyugaton mdr pér szdzaddal korabban
a ,feudalizmus megsz{inése utdn” megtortént, a ,romaniai feudalizmus”
megsziintetése utin az egyhazat el fogjak valasztani az 4llamtol, és erre
megfeleld modon fel kellene késziteni a reformatus tarsadalmat. Vilagos el6tte
a cél, az egyhaz teljes leépitése, de tigy latta, ,halad¢ szellemi egyhazi és
vilagi elemek mozgatéséaval... sok olyan eredményt tudnank elérni, ami képessé
tenne egyetemlegesen benniinket arra, hogy hittel és komoly megfontoltsaggal
felkésziilhessiink a jovenddre.” Es nem az fog torténni, ami nyugaton, hogy
az egyhdz fuggetleniti magat, hanem ,a parlamenterek egy tollvonassal, egy
torvény megszavazaséval és becikkelyezésével. Ok szakitanak le benniinket,

“ Nagy Istvan baloldali érzelmi lelkész volt. A keriileti vezet§ség — sajat visszaemlékezése
szerint - csak , vords papként” emlegette. 1945. méjus 1-jén haromzaszlds (roméan, magyar, voros)
felvonulast vezetett a kozségben.Emiatt a korabeli llami szervek hadbir6sag elé akartak allitani,
juniusban le akartak tartoztatni, de a kommunista part, melynek segitett megszervezni helyi sejtjét,
kimentette. A tovabbiakban az MNSZ és a Pért segftette, igyvédeket rendelt mellé, magas vezetSk
tdmogattak, Szenkovits Sandor (alias Alexandru Sencovici) és Takacs Lajos Vadaszon is felkeresték.
1948-ban egy craiovai bir6sag felmentette. A fentemlitett ,személyes igy” a jelzett per intézése, a
lelkész védelmének megszervezése. Itt emliti azt is, hogy a levelet minden esperesnek megkiildte.
(in. Nagy Istvan levele Papp Laszl6hoz, kelt 1967. december 29-én.)
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6k vélasztanak el az allamt6l.” A keriilet felé a kultuszkorményzat koreiben
megfogalmazott - hivatalosan persze nem kozolhet6 — konkrét fenyegetéseket
kozvetitett: ,Ha pl. mércius 10-ig a kultuszminiszter szavai szerint nem lesz
Bukarestben készen lezarva a piispokségiink iigye, és a kormény Altal is
elfogadhaté keriileti tisztvisel6k neve, tigy az 1948. évi kéltségvetésbdl ki fog
maradni piispokségiink szubvencidja.” Személyi kérdésekben is javaslatokkal
élt: Sarkady Zoltan tigyvédet, akit a piispoki hivatalban akartak alkalmazni,
kész ,veszedelemnek” nevezte, bArmennyire is képzett és ratermett, mert a
Sziguranca ellenezte. Helyette Kicsi J6zsefnek, Nemes Elemér titkdranak a
felvételét szorgalmazta, akit annyira ,szerettek” minden minisztériumban, hogy
barhol szivesen alkalmaztdk volna. Szerinte le kell mondani az érzékenységek
témjénezésérdl, ,ez nem evangéliumi, nem Krisztus tanitvdnyaihoz ill6
magatartés, tehat vallalkozni kell gyorsan valakinek arra, hogy megirja Olah
Sandornak, hogy lépjen vissza (..) A kultuszminiszter azt mondotta
képviseldinknek, hogy hidba hangoztattak, hogy a reformatus papsdg milyen
jo demokrata, az az 59, aki Olah Sdndorra szavazott, a reakciés, fasiszta elvhiiség
mellett tett iinnepélyes nyilatkozatot (...) Komoly kifogasa van Miniszteriinknek
Dr. Harcsar ellen. Hat nem lehetne neki is megmondani, hogyha egyhazat
igazdn szereti, akkor t{injon el azonnal kozéleti porondjarél...” Miutdn
kijelentette, hogy nem tortetés iratja vele ezeket, hozzatette, még ennek
6diumédt is vallalja az Anyaszentegyhdz érdekében. Levelében a
plispokvélasztast kritizdlva, kétszer is javaslatot tett arra — amiben felsejlik a
Nyiregyhazi Szabad Tandcs reminescencidja —, hogy az elndkségnek
,lehet&séget kell adni arra, hogy az Egyhazukért, népiikért dolgozé egyhaziak
és vilagiak, valami kozos gytilésen, vagy értekezleten tegyenek valamit, amit
az imadsagos 1élek és a tusakod6 elme ,jénak” 1at.”#

A hosszan idézett levélben el6szor taldlhat6 utalds arra, hogy a roméan
allambiztonsagi szervek beleszélnak az egyhaz személyi kérdéseibe. Es bar
Szablyar korabban hivatkozott levele is hasonlé hiairokat pengetett, itt
taldlkozunk elészor frdsban dokumentalva, teljes valéjaban azzal a magatartassal
(az Osszefiiggés nem tlinik véletlennek, maga irta, sokat beszélgetett Szablyérral
Bukarestben), amely az ,egyhadz fennmaradasa érdekében”, Krisztusra és az
evangélium tanitdsdra hivatkozva, hajland6 engedni a politikai nyomdsnak,
és feladni épp az egyhaz valamelyik sajatosan protestidns vonasat, elsésorban

“ Nagy Istvan levele a Fétisztelet(i Egyhazkertileti EInokségnek (Arday Aladar, Olosz Lajos,
Vadai Béla), kelt 1948. januér 24-én.
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autondmiajat. Itt taldlkozunk el§sz6r a kommunista valldspolitika méashol
is tokélyre fejlesztett mdodszerével, hogy az egyhdzat az egyhdzon keresztiil
kell meggyengiteni, kialakitva a félelem, a bizalmatlansag, a megalkuvas jutal-
mazasanak 1égkorét.

Nagy Istvan, allitasatol eltérden, nemcsak az elnokségnek, Olah Sandornak
is megkiildte a levelet, keltett is vele panikot, riadalmat, kapkodaést: ,En nekem
eszem agdban sem volt piispokké vélasztatni (...) Nem is tartom magam
alkalmasnak red...a leghatdrozottabban tiltakoztam is ellene...”. Ha a keriilet
vezet§sége a szavazatbontdskor mar tudott a bukaresti véleményr6l, szélniuk
kellett volna neki és Harcsarnak. ,...autondémia ide — autonémia oda”-
el6zetesen tapogatdzni kellett volna Bukarestben afeldl, hogy kit fogadnak el
a jeloltek koziil, ,akkor most post festa nem lenne szorongés, kellemetlenség
vagy éppen blinh6dés érte”. Hogy mindezt a presbitérium is igy gondolta,
mellékelte a janudr 25-i gytilés egy hatdrozatat, amelyben azt kérik, a kertilet
vezetGsége kezdjen el6zetes targyaldsokat a kormanyzati szervekkel, hogy a
jeloltek koziil ki szamithat megerdsitésre. O eldre bejelenti, amennyiben &
kapna a szavazatok tdbbségét, akkor is lemondana a megtiszteltetésr§l.*?
Jjedelme nem volt alaptalan. A front kozeledtével elmenekiilt. Visszatérése
utan nem sokkal letartéztattdk, sokaig azt sem tudta senki, hol tartjék fogva,
kés6bb kideriilt, Szatmarra vitték, majd onnan bevagoniroztdk masik 300
tarsaval Nagyvérad irdnyaba. Gytilekezete a korabeli helyzet ismeretében mar-
mar lemondott arrdl, hogy visszakapja lelkészét, amikor 1946 januarjaban
hazatért.* Az atéltek kétségtelenné tették el6tte, hogy ha az 6j hatalom orrol
14, jobb félreallni.

A vadaszi lelkésznek, mégcsak minisztériumi pletyka szintjén kozolt
informacidja, a hivatalos allispont rangjara emelkedett Arday korlevelével.
Szablyar Kornél képvisel6-lelkész {izenetére hivatkozva, az espereseket a
szubvenci6val kapcsolatos kultuszminiszteri fenyegetésrél értesitette. EInok-
tarsaival egyetértésben, egyhdzi kozérdekbdl jonak lattdk a szavazatbontas
kozelébe hozni a rendkiviili kozgyilést (mércius 5.), hogy minden adminiszt-
réciés formasag betartdsdval maércius 10-ig eljussanak a minisztériumba a
valasztés iratai.®

Arday - Olah Séndor levelének vételekor — becsiiletére legyen mondva,
ugy tiinik, &szintén térta fel a kérdés hétterét, bar az is bizonyos, neki nem

# Olah Sandor levele Ardz;y Aladarhoz, kelt 1948. februar 2-an.

# Magoss Arpad levele Révész Imréhez, kelt 1946. februar 10-én.

5 A 146/1948. februar 4-i korlevél.
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Kézolte, hogy a nagybéanyai presbitérium korében felvet6dott gondolat-
el6z6 év augusztusdban, amikor Csernék elismertetése iigyében sikerteleniil
instancidztak Bukarestben, féltve a keriiletet egy esetleges megismétlédd
kudarctél — benniik is megfogalmazodott. Végiil is abban allapodtak meg: a
minisztérium el6zetes tdjékozodas nélkiil tgysem nyilatkozna. Szablyart
tintették ki a kényes feladattal, hogy 6vatosan puhatol6zzon. (Az intelligens,
francia mtiveltség(i, németiil beszél§ iigyvivd hirtelen lelkesedd, hirtelen
elhatarozasokra lobband, ambicidzus természetét ismerve, arra is lehetett volna
gondolni, nem hasznalja-e fel a megbizést arra, hogy megfelel helyen elejtett
jellemzésekkel egyeseket elényhoz juttasson, méasokat hatranyba hozzon.
Ardayhoz irt 1947 novemberi levelében is fejtegette, hogy a papsag maradi,
miiveletlen tobbségével szemben ideje lenne méar az ifjabb, az Gj id6k gj
szellemére érzékeny generdciét széhoz juttatni.) A kérostarkdnyi képvisel§
feladatét teljesitette is, de mivel csak széban tette azt, mind Arday, mind Olosz
ugy vélték, az informacié nem elég felelSsségteljes. (A helyzet azt sugallja,
Szablyar nem kivant frott nyomot hagyni, szemben Nagy Istvannal, aki
egyébként mar a haboru el6tt és alatt is exponalta magét a baloldal mellett.)
Ha ténylegesen kozolték volna az esetleges ellenjeldltekkel, Ggy ttint volna,
eleve ki akarjék itni versenytarsaikat. A jeloldgytilésen — Arday gy tudta -
Orth Imre feszegette a hatalom bizalmatlansdganak kérdését Debreczenivel
kapcsolatban, de Oldh Sandorrél nem esett sz6. (Nem is eshetett, minthogy a
kertilt.) A szavazatbontds utdn viszont, szébakeriilt Oldh ,kegyvesztettsége”.
Sods és Olosz megbiztadk Peleskey Sandort, a nagykérolyi egyhdzmegye
esperesét, hogy kozolje az informéciét. (Hogy miért nem kozolte, nem deriil
ki a forrasokbdl. Ismerve egyhdzmegyéjének a nagybanyai esperes irdnti
rokonszenvét, abban reménykedett, hatha mégis az ,6 embere fut be”?)
Egyébként, bizonygatta levelében Arday, neki is az volt a véleménye, mint
Harcsarnak: ha valasztas, legyen valasztas. Amennyiben vetélytarsa kap tobb
szavazatot, 6 mindent elkdvet azért, hogy az éllam elismerje —igérte. Kiilonben
is, az ,adott esetben talan inkdbb a vereségért kell halat adni az Istennek. —
Nehéz tigy ez, kedves Sandor -, roskaszt6 kereszt, dllandé gond és szinte
megoldhatatlan feladat.”*

% Arday Aladar levele Olah Sandorhoz, kelt 1948. februdr 11-én.
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Siirgetd feladatok

Kozben a valasztassal kapcsolatos kérdés mellett mas gond is adédott. A
minisztérium, felteheten cenzuralis okokbél bekérte a keriilet sajtépubli-
Kécidinak listajat. (A szatmari cenzor ,jéindulatilag” kozolte Récsey Adéam
batizi lelkésszel, az Ebresztd cimii 2300 példdnyban megjelentetett ifjiségi lap
szerkesztGijével, siirgGsen terjessze fel a megjeldlt iratokat az illetékes minisz-
tériumba, mert ezutdn kozponti engedély kell minden sajtékiadvanyhoz.)
Arday kozolte, hogy anyagi okokbdl a keriiletnek nincs semmilyen
sajtokiadvanya, hivatalos kozlonye sem, kozérdekii kozlenddiket a kolozsvari
Reformétus Szemle publikdlja ideiglenesen. Azonban, ahogy befejez6dott a
piispokvalasztas, szeretnék kiadni a korabbi kézlényt, a kéthetenként megjelend
Reformétusok Lapjat. Nemes Elemér éles hangi korlevelet menesztett februar
végén az esperesi hivatalokba, amelyben hanyagsaggal, nemtér6démséggel
vadolta az 1j vezetést a lelkészek nyugdijiigyének megoldatlansdgéaval
kapcsolatban, azzal példalézva, hogy amikor &, sokkal nehezebb kériilmények
kozt volt kénytelen azt intézni, mégis tudtak enyhiteni a szolgélatbol kibregedett
pasztorok nyomorat. Tudomdsa szerint a lelkészek magyarorszagi
nyugdijpénztirdndl tekintélyes dsszegii t6ke halmozddott fel, amit rendezni
kellene, s azzal kisegiteni a raszorultakat. Arday az MNSZ-hez fordult,
tdmogassa utlevélkérését (Szablyar korabban eredményteleniil prébalt
kozbenjarni). A Szovetség vélasza nem sok reményre jogositott. Adja be
kérelmét a nagyvéaradi Allambiztonsagi Hivatalhoz, tudakolja meg milyen
tigyiratszdmon terjesztették fel a Beliigyminisztériumba, adjon névreszolo
meghatalmazést a bukaresti lelkésznek, s az majd érdeklddik. Vizumkérelmét
viszont beterjesztették Magyarorszag bukaresti nagykovetségére.

1948. marcius 3-4n Osszeiilt a szavazatbont6 bizottsdg, megallapitotta a
kordbban targyalt eredményt, és ahogy tervezve volt, 5-én megtarthatta
rendkiviili iilését a kertilet kozgytilése. Hogy micsoda véltozdsok mentek végbe
a par hénappal kordbban tartott el6z6 kozgy(ilés 6ta, jelzik a hatalomhoz kiildott
disztaviratok. Hova ttint a kiraly ,legfels6bb védelmét kérd mélységes hodolat”,
ortlt volna-e még ugyanaz a miniszterelnok, ha munkassagat ,krisztusi
szeretetén alapulénak” tituldltak volna? Az Gj jelszé a ,népek békés egyiittélése”
és az egyhaznak a koz érdekében kifejtett munkaja. Kiilonos aktualitast
kélesonzott az dsszejovetelnek, hogy épp vele egyid6ben tartotta az MNSZ
szazas intéz6bizottsaga, azt a kétnapos iilését Nagyvaradon, ahol elhataroztdk
a kozos listds indulast a valasztasokon. Mind a szdzaknak, mind Kacsé
Sandornak jutott egy-egy disztavirat.
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Az 1948. marcius 5-i kozgytilés

A kozgytilés elismerte és megerdsitette a valasztas eredményét: piispok
Arday Aladar; f6gondnok Olosz Lajos; vilagi aljegyzd Igyarté Zoltan, szintén
kisjendi tigyvéd. A plispok és a f6gondnok tinnepélyes beiktatasat elhalasztottik
egy késébbi alkalomra, amikor az allami megerdsités és a htiségeskii letétele
utan a kolozsvari keriilet elnkségének jelenlétében Vésarhelyi Janos piispok
fogja celebralni a szentelési szertartast.

A f&gondnok koszontésére adott valaszaban Arday a személyesen, sajat
életében megtapasztalt kegyelemre helyezte a hangsulyt: ,Ha van valaki, aki
az § csodalatos kegyelmérdl, megbocsaté szeretetérdl személyes élmények
alapjan - bizonységot tehet, én ezek kozé tartozom. Ha gyarlo, sokat tévedez6
életemen végigtekintek, mindeniitt ott latom 6rz8 és vezérl6 kezenyomat, s
egész palydmon a szolgalatba allittatas, s6t kényszerités megrendit§ tényeit.”
Kifejezte reményét, hogy az allam, eddigi életének ,szolgalati bizonysagtételei”
alapjan elismeri. Célként, az Isten dicsGségét szolgald 6sszefogast és bizalmat
jelolte meg, amely egyediil képes megoldani a rendkiviili térténelmi adottsagok
altal felvetett egyhazkormanyzati problémékat.”” A piispoki hivatal felallitisdnal
megallapitottak, hogy tiszteletben kell tartani a koztisztvisel6k szolgélati
szabélyzatanak el6irasait. Eszerint az alldsokat betolt6k a romén nyelvet irdsban
és szoban jol bird, egyetemet végzett egyének lehetnek, az irodafénok és
irattdros legaldbb négy kozépiskolai osztaly végzettséggel birjon, az altiszt
legaldbb négy elemivel, mindahdnyan jél beszéljenek roméanul. A kézok-
tatasiigyi minisztérium februdr 26-4n kozolt, 7849. sz. rendeletével kapcsolatban
elhatdroztak, kérik a minisztert, tartsa tiszteletben az egyhdznak mint a
reformatus iskoldk fenntartéjanak az autonémiajat. Foglalkoztak a sokat vitatott
nyugdijkérdéssel (11/a.). A kolozsvariakkal egységesen szeretnének eljarni. A
testvérkeriilet mar felterjesztett néhany belépési dossziét az allami nyugdij-
pénztérhoz, prébabol. Igy megismerve a legcélszertibb eljarast, az idGkozben
elkészitett belépési iratokat tomegesen kivantak felterjeszteni.

Ahogy az vérhaté volt, amint kicsit rendezddni latszott a keriilet meg-
szervezése, nyomban felszinre keriiltek az akkut problémak. A bihari és a
béansagi egyhdzmegye felvetették a szérvanyok tdmogatasanak kérdését. A
gytlés felszolitotta a presbitériumokat, hogy barmennyire is stilyos az egész
orszag lakossdganak anyagi helyzete, igyekezzenek teljesiteni a kozalapi és
egyéb kir6vasokat. Méasként fizetésképtelenné vélnak az egyhazkozségi

4 RSZ, 1948. mércius 31.
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pénztarak és kildtdstalannd a szorvanyiigy, mert a kozalapi pénztar szintén
fizetésképtelen.

Utoljara tett jelentést a szatmari reformatus tanitéképz6 arrdl, hogy a 11
hallgatébdl, 10-en sikeresen letették a képesits vizsgat. Bar a jegyz6konyvek
nem utalnak ra, a felekezeti iskolakkal kapcsolatos kézoktatéasiigyi rendel-
kezések mér el6revetitették az elkeriilhetetlent.®

Szintén utolsé alkalommal kaphattak utasitést a felekezeti iskoldk, mércius
15. megiinneplésére. A centendrium alkalmabdl szigortian betartando, részletes
rendelkezés érkezett a kolozsvari Magyar Tankeriileti Feliigyel§ségtdl az
Egyhézi FShatésaghoz: ,Miheztartés és szigorti alkalmazkodas végett kozlom,
hogy a Nemzetnevelésiigyi Minisztérium ifjasagi nevelésiigyi allamtitkdrsaga
2016/1948. sz. rendeletével (...) a magyar tannyelvii elemi és kozépiskolakban
a tanitas folyik, nem fiiggeszthetd fel. Marcius 15-e jelentdségét kizardlag az
iskolai keretek kozt, a nagykozonség kizarasaval tinnepli az ifjusag és a
tantestiilet, marcius 15-hoz legkozelebb es6 nevelési csoportiilések alkalmaval.”
Unnepi misortervet és {innepi beszédtervet is kiildtek, amit szszerint, vagy
vezérfonalként kellett felhasznalni. Egy korabbi (2025/1948.) rendeletben azt
is leszogezték, csak a Roman-Magyar Barati Tarsasdgok és az iskoldk tarthatnak
tinnepélyt, ,semmiféle mas szervezet marcius 15-e alkalméabdl iinnepélyt nem
tarthat.”

Ha a vélasztasokkal, elismertetéssel elfoglalt Gj vezetés nem is figyelt volna
fel a mércius 2-i Hivatalos Kézlonyben megjelent 62. sz. térvényre, amely az
1928-as kultusztoérvény néhany artikulusat mddositotta, szigortt hangvételi
leiratban figyelmeztette a kultuszminisztérium (marcius 8.). A torvény L
artikulusanak 5.§-a értelmében a kibocséatastél szamitott 3 hénapon beliil
minden felekezetnek be kell terjesztenie a torvénymodositassal dsszhangba
hozott statdtumat. Minthogy a kolozsvéri egyhazkertilet szintén megkapta a
figyelmeztetést, marcius 16-4n Vésdrhelyi 6sszehivta a jogligyi bizottsagot.
Megéllapitottdk, hogy a kiindulasi alap az 1907-es ET és a modositott kultusz-
torvény. Bizottsdgokat hoztak 1étre, amelyek egy hénap leforgasa alatt
megvizsgéljdk az 1933-as zsinati torvényt, a keriileti kozgytilések hatérozatait,
és ,altaldban az €16 jogszabalyokat”. A bizottsagok feladata tervezet készitése,
azt szakel6adok feliilvizsgaljak, és végleges dontést hoznak. Felkérték a
kirdlyhagémellékieket, kiildjenek minden bizottsdgba egy-két el6adot, akik a
kertilet sajatos szempontjait érvényesithetik. De addig is, amig a személyes
kapcsolatfelvétel megtorténhet, frasban kozoljék meglatasaikat.®

8 Az NRE 1948. marcius 5-én tartott kozgytilésének jkv.
# Az ERE Igazgatotanacsanak 2703/1948/1. mércius 19. sz. atirata.
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Végre van kinek panaszkodni

A frissen megvalasztott plispokhoz dradtak a panaszok. A kiskereki lelkész
sérelmezte, hogy a székelyhidi jaras lelkészeit kihagytak a cukorellatasbol. Bar
a helybeli kozségi vezetés felterjesztette a koztisztviselSk listajan, a jarasi
szolgabirdsdgon a lelkészeket kihtiztdk, mondvan, hogy nekik sajat
szakszervezetiik van. A helybeliek jéindulata folytan felvették az ,5 dekasok
kozé, mert az 5 dekédsok koziil valaki 4tiratott a 30 dekdsok kozé”. Valaszaban
Arday elismerte, hogy nagy a ztirzavar a kérdésben, van ahol a koztisztvisel6k
kozé, van ahol a tanitokhoz sorolték a lelkészeket, van ahol sajat szakszervezet
megalakitasat javasoltdk. A bukaresti tigyvivd szerint ez utobbilenne a tényleges
megoldas. A plispok csak az orszagos orvoslast latta kivezetd ttnak.*® Olah
Sandor esperes a lelkészek komprimaldsaval kapcsolatos problémakra vart
intézkedést. A bécsi dontés elStt 49 gyiilekezetbdl 48 kapott allamsegélyt, az
aktualis év mérciusi allas szerint minddssze 34. Bar szészerint nem fogalmazta
meg, nyilvanvalé a kérdésfelvetés: a ,fasiszta diktattirdban” tdmogattdk a
lelkészeket, a ,demokracidban” nem? Kiilon foglalkozott Hadhazi Antal
tamasvdéraljai lelkésszel, akit magyar dllampolgarként nem lehetett felterjeszteni
allamseggélyre, iszonyatos nyomorban élt, a tiizel6t maganak kellett kitermelnie,
de mivel 1944-1946 kozt a kdrnyez6 roman falvak lakosai teljesen kiirtottédk a
kornyékbeli erdSket, nemcsak éhezett, fagyoskodott is. Szivesen repatridlt
volna, de arra sem volt pénze.

Februdr 21-23-4n egyesiilt a kommunista és a szocidldemokrata part,
Roméan Munkaspart néven. Par nappal késébb a kozelgS vélasztasokra
tekintettel az RMP, az MNSZ, az Ekésfront és a Nemzeti Néppart
megalakitottdk a Népi Demokrécia Frontjat. Talan ett6l kaptak vérszemet a
szakszervezeti aktivistik és a falusi kommunista pértsejtek. Februar végén,
marciusban sorozatban érkeztek a kozpontba a vidéki lelkészek levelei,
amelyben arrdl szamoltak be, hogy kulturalis és belmisszids tevékenységiiket
keresztez§ rendezvényeket tartanak a Nagyvaradrol kiruccand szakszervezeti
aktivistak, a kommunistak az egyhazi kulttirhdzat kisajatitjdk, bért nem fizetnek
érte, akkor tartanak mfisort, amikor a szomszédos templomban istentisztelet
van,

%0 Az alapélelmiszerekhez havi fejadagban juthatott hozza a lakossag, amelyeket a
szakszervezeteken és a gazdasagi egységeken keresztiil osztottak szét.

S1VG, 59.0. Az egyesiilési kongresszuson 14 orszag képviseltette magat. Magyarorszagrol
Maroséan Gyorgy és Schiffer Pal érkezett. A ,tapasztalatcserét” jol hasznosithatték, a folyamatban
1év6, négy hénappal késdbb megvaldsitott egyesitési ,munkalatokban”.
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szamonkérés esetén, feljelentéssel fenyegetéznek. A gyantai lelkész hetente
kiildte beszamoléit a gyiilekezeti kulttrhazzal kapcsolatos konfliktusair6l. A
nagyvaradi Uj Eletben kipellengérezték, demokraciaellenesnek bélyegezték,
ki kell rekeszteni a kozéletbdl, kovetelték. Az esetek tobbségében nemcsak
fenyegetdztek. A feljelentések kapéra johetettek a kultuszminiszternek: ki
lehetett prébalni, ,hasznalhaté-e” az 4j piispok.

Maércius 21-én a kovetkez§ tavirat érkezett Nagyszalontdra a piispoki
hivatalba: ,Arrél értesiiltiink, hogy egyhdzkeriiletiik tertiletén, a lelkészek egy
része a lelkészi hivatédssal és a koztarsasagi allampolgari mindséggel dssze nem
egyeztethet§ magatartast tantsit. Kérjikk tegyék meg a sziikséges intéz-
kedéseket, hogy a lelkészi kar értse meg hivatdsat, agy ahogy illik. Meg fogjuk
kiildeni a megjegyzettek listajat. A megtett intézkedésekr6l értesitést kériink.
Stanciu Stoian vallastigyi miniszter. Nr.441/20/3/1948.”

Mésnap korlevél utasitotta az espereseket, amely a tévirat fent kozolt
magyar forditasa mellett felkérte az ,Esperes Urakat sziveskedjenek foganato-
sitani azonnal a helyi viszonyok ismeretében sziikségesnek latsz6 legszigortbb
intézkedéseket...”” A miniszterhez ugyanazzal az iktatdszdmmal irt valaszaban,
Arday viszont nemcsak a siirgds intézkedésrél szdmolt be, hanem
fenntartésairdl is: ,Ami az On {izenetének tartalmat illeti, a legnagyobb
meglepetéssel fogadtuk, mert résziinkr6l mindent megtettiink lelkészeink
megfelelGen lojalis magatartéséért. Minthogy az Onéhez hasonlé informéaci6t
sehonnan sem kaptunk, kérjitkk kozolje veliink az érintettek névsorét, hogy a
jelen helyzet megkivanta intézkedéseket megtegyiik.”

A jelzett névsor 4prilis 2-4n megérkezett. (A lista nincs KiRE irattardban.).
A piispok egy tipusnyomtatvanyt szerkesztett, amelyet szétkiildott az érin-
tetteknek, kozolve hogy a miniszter a panasz konkrét okat nem jel6lte meg.
Epp ezért, kérte a cimzettet, hogy harom napon belil, kiildjon igazold jelentést.
A megtalalt egyetlen igazold jelentés a gyantaihoz hasonld torténet, Egri Istvdn
biharfélegyhazi lelkész tollabdl szdrmazott. Egy februdri vasdrnap a délel6tti
istentiszteleten kihirdette, hogy délutan 3-tl énekdrat tart a Nszovetségnek
és a lednyénekkarnak a fitiiskolaban, mert vallasos estére késziiltek. Délben
kidobolték, hogy Nagyvéradrol érkezd szakszervezeti tagok ingyenes elGadést
fognak tartani a reformétus kulttrhdzban. A lelkész a meghirdetett énekdrat
megtartotta és kijelentette, hogy aki akar menjen, vegyen részt az el6adéson,
§ azonban otthon maradt. Masnap a nagyvéradi Féklydban megjelent, hogy a

52 A 721/1948. mércius 22-i piispoki korlevél.
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télegyhazi reformatus pap annyira reakciés, hogy nemcsak 6§ nem megy
el az el6adésra, hanem épp akkor tart gytiléseket és énekoérakat, hogy masok
se mehessenek. Hallotta, azzal fenyegetdztek, hogy feljelentik a miniszternél.
Ugy ttinik, az id6k szele nem érintette meg, mert leirta: ,En a magyar népi
szovetségnek tagja vagyok, de a kommunistinak nem, és nem is leszek, ha
ezerszer is bejelentenek.”

Elképzelések az 1j tipust egyhazrél

Az 4j piispok lelkiismeretesen el akart jarni minden hozza terjesztett
tigyben. A nagybéanyai esperes komprimalasi panaszara reagalva beadvanyt
kiildott a miniszternek, amelyben arra kérte, tegyenek kiilonbséget azon
egyhdzak kozt, ahol kinevezéssel helyezik at a lelkészeket és azok kozt — ilyen
a reformatus is — ahol megvalasztjik, hogy emiatt az athelyezéseknél ne
szenvedjenek hétranyt.

Az 1j alkotmanytervezet ismeretében korlevélben kérte fel a keriilet
lelkészeit, tanacskozzdk meg a lelkészértekezleteken, mi legyen a teendg,
tegyenek javaslatokat, mert a tervezet arra utal, a lelkészi foldeket elveszik, az
egyhdzad6 helyett onkéntes egyhazfenntartast engedélyeznek csak, s ezzel
egyes ,lelkészi dllomasok” anyagi 1étalapja megsziinik. A kérdés nem parti-
kularis, ugyanezzel a gonddal kiiszkodik a magyarorszagi és az erdélyi egyhdz
is. Az egyhaztagok onkéntes, hitvall alapon torténd megszervezésének
lehet&ségét alaposan &t kell gondolni. Javaslat is érkezett, amelyben a szerz8
(nevét a plispok nem emliti) kifejti elképzeléseit arrél, hogyan kellene meg-
szervezni az 6nkéntes (felelSs) szabad egyhdztagokat. Arday ez tigyben ir6dott
korlevele mellékleteként a javaslat hat, romai szammal jelzett részben taglalta
a teenddket. Stilaris elemei alapjan a szerz§ a bethanista mozgalom képviselGje
lehetett. Lényegében azt a mddszert ismerteti, amelyet a mozgalom tagjai
kovettek a késébbiek folyaman, egy 4j tipust gyiilekezet kialakitdsa érdekében.
Jelezte azokat a potencialis veszélyeket is, amelyek sajnos, be is kovetkeztek
(pl. a gyiilekezetek kettészakadésa). A szerzd leszogezte, nem minden lelkész
és gyiilekezet alkalmas, illetve érett az ilyen munka megkezdésére. Ezért a
lelkészértekezleten azok a lelkészek, akik az iigyet magukéva teszik, kiilonvalva
bizottsagot valasztanak. Ez a bizottsag engedélyezi a munkat a lelkész kérésére
és ellendrzi is azt.

Els6 fokon ,a reformatus egyhaz azon tagjaib6l, akik §szintén vagyakoznak
a megvaltas utan, és életitkben Krisztust kivanjak kovetni, megalkotand6 a
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szabad-felel6s egyhaztagok (Krisztusi egyhdz) csoportja”. Ebbe kell§
telkészités utan, a gyiilekezet el6tt tett nyilvdnos biinvallast, majd hitvallast
koévetden lehet bekeriilni. ,A felelSs egyhdztagsdg jellege egyhdzfegyelmi titon
masodik fokon sztinik meg”. Az élcsapat jogai és kotelességei:

»a. az istentiszteletek és igehirdetési alkalmak htiséges latogatasa

b. trvacsora allandé gyakorlasa

c. egyhazi ad6 helyett, safarsagi jellegd, havi dnkéntes adakozés személy
szerint (nem a jelenlegi ad6kotelesek)

d. az egyhéz lelki megujuldsaért valo tevékeny részvétel, lelkész vezetésével

e. egyhdzfegyelem egymaskozti gyakorldsa

f. vélasztojog és valaszthatdsag (megfelel§ szdm esetén, a szabad egyhaz-
tagok, mint a gyiilekezet lelkimagva valasztandk a lelkészt és egyhazi tisztvi-
sel6ket, viszont presbiterré 6k volnanak vélaszthat6k)

g. stolamentes kiszolgalas, megkiilonboztetett liturgiaval”.

Alelkimag, nem a gytilekezet kettészakad4sat, hanem Krisztushoz kot6dé-
sét szolgdlja. A gyiilekezet tobbi részét tovabbi folyamatos evangelizaciéban
kell részesiteni. ,A konfirmacioi el6készités tigy irdnyitand6, hogy a konfirmalt
ifjak a szabad (felel6s) egyhédztagok kozdsségébe kapcsolddjanak be.” A szabad
egyhédztagok a lelkész munkatarsai legyenek, a lelkész alkalmazkodhat is
kivdnsagaikhoz, amennyiben azok ,nem ellenkeznek Isten akaratdval’. Hogy
mi Isten akarata, azt az ilyen munkara érett lelkész tudja a legjobban: ,Mint
minden munkankban gy itt is Isten akaratat kell nézniink... Nala nem a szam,
alélek a fontos.” Mig a negyvenes évek végén a fenti javaslat az Gj tipust egyhéz
kialakitdsanak egyik alternativdjaként jelentkezett, az 6tvenes évek mdsodik
felében mar allamellenes tevékenységnek mindstilt, és borton jart érte.

A vélasztasokat megel6z&en kapta kézhez a reformétus egyhaz az 4j
alkotmanytervezetet. Az vildgossé tette, hogy az egyhaz elbticstizhat iskolaitol.
Az ERE igazgatétandcsa, marcius 24-én tartott {ilésén a miniszterelndkhoz
intézett tiltakozé beadvanyaban kifejezte reményét, hogy a cimzett megérti,
nem valamiféle ellenzékieskedés motivélja Sket. Az alkotmanyban garantélt
valldsszabadsag biztositja az egyhdz jogat iskolaihoz. Kifejezte reményét, hogy
a kormédnyzat nem utasitja el a tervezet olyan irdnyt moédositasit, amely
lehet6vé teszi az egyhdzi iskolak megtartdsat. Hivatkoztak a miniszter sajat
tapasztalataira (O, szent naivitas!), aki a szdszsebesi felekezeti gimnazium
egykori didkjaként tantsithatja, hogy a reformatus iskoldk nem a reakci,
hanem a demokricia letéteményesei voltak minden idében. Az NRE
csatlakozott a kolozsvéri igazgattandcs memorandumahoz.
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A ,népi demokraciaval” kapcsolatos els6 teenddk

Az 1948. marcius 28-i valasztasokon a Népi Demokracia Frontja tényleges
ellenfél hianydban elsopr§ gydzelmet aratott. Hogy az MNSZ-nek hany
képviselGje jutott az orszaggytilés helyett mostmar Nagy Nemzetgytilésnek
nevezett parlamentbe, a korabeli forrdsok nem tudtak megegyezni: 40, 39,
illetve 42 képvisel6rdl beszéltek. Ugy latszik a korszak statisztikai érzéke,
valahanyszor nemzetiségi tigyekrdl volt sz6, rendszeresen csédét mondott. A
magyar iskolak tekintetében példaul Cziké Nandor, az Gj parlament egyik
alelnoke, junius 10-én gy nyilatkozott a bukaresti Roméniai Magyar Széban,
hogy a magyarsagnak 2671 elemi iskolaja, 184 kozépiskoldja van. Oktober 20-
an az 4j kormany pénziigyminisztere, az RMP Kozponti Titkarsdganak tagja,
aki hol Vasile Luca-ként, hol Luka Laszl6 néven nyilatkozott, A nemzeti kérdés
megoldasa a Roman Népkoztarsasagban cimii minden magyar lapban kozolt
cikkében tgy tudta, 1798 elemi iskolaval, 230 kozépiskolaval, 27 pedagégiai
iskolaval, 281 6vodaval rendelkezett a magyarsag. Ha a felekezeti iskoldk
augusztusi dllamositdsa nyoman felszamolt magyar iskoldk, illetve a
megmaradtak szamat probaljuk viszonyitani barmelyik fentemlitett adathoz,
egészen képtelen eredményt kapunk.

Aprilis 7-10. kozt az NRE 4 piispoke, Soos Istvan keriileti iigyész kisére-
tében Bukarestbe utazott, hogy végre megtorténjen a kertilet végleges torvénye-
sitése. Arday Aladar 4prilis 8-4n megkapta a megerd@sitést,” és letette a
hiiségeskiit. Masnap a Hivatalos Kozlonyben megjelent az Ideiglenes Elnoki
Tandcs 709/1948. sz. térvényerejii rendelete, melyben elismeri Arday Aladar
megvalasztasat a Nagyvaradi Reformatus Egyhdzkeriilet piispoki székébe.

Ugyanakkor targyaldsokat folytattak a komprimélasok és a piispdki hivatal
alkalmazottainak tigyében. Az Gj koltségvetés ismét csokkentette az allami
tdmogatasban részesiil lelkészek szamat ottel (141 maradt) és véltoztatast nem

% Ardaynak a kultuszminiszter el6tt elmondott beszéde (magyar forditas): ,A Nagyvaradi
Reformétus Egyhazkeriilet piispokeként jelentem meg On el6tt, Miniszter Ur, hogy a tisztségemhez
megerdsitést kérjek, és lehetvé valjon a hiiségeskii letétele a magas EInoki Tandcs el6tt. Megigérem,
Miniszter Ur, hogy piispokként a Roman Allam lojalis polgdra leszek, betartom a Roman Allam
torvényeit, és tevékenységem sordn mindent elkovetek, hogy a Reformatus Egyhazkeriilet vezetése
megfeleljen az dllam torvényeinek, és megegyezzen a kormany szandékaval. Remélem, hogy
mind én, mind a vezetésem alatt all6 lelkészek demokratikus szellem, tisztn egyhazi tevékeny-
séget fogunk folytatni, az allam megszilardulasa érdekében, és hogy demokratikus rendszeriinkre
jellemz6, humanumban gazdag, békés életet éljiink. Ilyen értelemben kérem az On és a kormany
tamogatésat, és felajanlom ugyanazt, mind a magam, mind a Nagyvaradi Reformatus Egyhaz-
kertilet nevében.”
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tudtak elérni. Mas felekezeteknél is csokkentés tortént, ha nem is ilyen
aranyban. Tudattak veliik, hogy Gj allomashelyre megvélasztott lelkészek csak
abban az esetben kapjak tovabb a kongruat, ha ugyanolyan kategéridja helyre
keriiltek. Ha magasabb osztélyba sorolt egyhdzkozség vélasztotta meg, a lelkész
az allamseggélyt elvesziti, legfeljebb a kovetkezd koltségvetési évben szamithat
besorolasra. A piispoki hivatal allami fizetést élvez§ tisztviseli: 1 piispdk, 3
tandcsos, 1 osztélyvezetd, 1 irodafénék, 2 tisztviseld.

Arday megerdsitése utdn par nappal az Gj nemzetgyf(ilés megszavazta
Romaénia 4j ,demokratikus” alkotmédnyat. Az abban elérevetitett jov6
idGszer(ivé tette a két kertilet képviselSinek kozos gondolkodasat. Erre aprilis
20-4n Kolozsvéron kertilt sor. Az erdélyieket Véasarhelyi, valamint Banffy Miklds,
Bethlen Gyorgy fégondnokok, Maksay Albert, a Teoldgiai Intézet igazgatéja,
Tavaszy Sandor piispokhelyettes, Borbath Daniel, a Diakonissza Otthon
vezetGje, Buza Laszl6 egyhdzkeriileti tigyész, Déczi taniigyi el6add, Darké
Akos misszi6i el6ad6, Almassy Samu eléadé képviselték. A nagyvaradiakat
Arday és So6s. Az értekezlet elséként az ET mddositaséval foglalkozott. A
kolozsvariak elfogadtak a nagyvaradiak javaslatat, hogy ezttal csak az els§
torvény korszeriisitését vegyék szemiigyre. A moédositdst megejts és
megszovegezl bizottsagba kolozsvari részrél Martonossy Gyorgy, Buza Laszl6
és T6kés Istvan, a nagyvaradiaktél Soos Istvan, Kovacs Ernd és Jakab Viktor
keriiltek. Méjus 14-én Kolozsvaron egyeztetik a szovegeket. Es minthogy méjus
23-an az erdélyi kiildottség amagy is hivatalos Arday beiktatdsdra, 24-re
betervezték a zsinatot, amely végsd formdjaban jovahagyja a torvényt.

Az iskolak allamositadsaba sem nyugodtak bele az atyak, az 1j alkotmany
is lehetdvé tette legalabb egy-egy ,szemindrium”, tehat a teoldgira felkészitd
koézépfoki iskola miikodtetését, valamint lévitaképz, kantorképzd, diako-
nisszaképz§ fenntartdsat. Megbiztdk Borbath Dénielt, hogy terjesszen be
modositd szoveget a késziils torvénytervezethez, olyan értelemben, hogy a
romaniai egyetemes egyhdz szdmara specialis diakénus- és diakonisszaképzét
létesitsenek. Meg kell tenni az el6késziileteket, hogy érvényesiteni lehessen
ezeket az alkotmédnyos jogokat. Elfogadtdk Soés javaslatat, hogy hdrom
kérdésben forduljanak az ENSZ-hez:

1. az iskoldk ing6 és ingatlan vagyona maradjon egyhézi tulajdonban;

2.amagyar felekezeti iskolak tanitasi nyelve az allamositas utan is ugyanaz
maradjon;

3. a valldsoktatds biztositva legyen tovabbra is.
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A nagyvéradi egyhazkeriilet megalakuldsa 6ta allanddan fel-felmeriild
vitatéma volt, hogy mennyivel jaruljon hozzd a Kolozsvaron folyd
teologusképzéshez. A 126 teologusbél 50 a nagyvaradi kertiletbdl érkezett. Meg
kellett talalni a megoldést, a legacik és a leckepénz rég vajudé kérdéseire.
Arday bejelentette, mér a folyo évi koltségvetésbe felvettek 50.000 lejt az intézet
tdmogatasara, és a tobbi problémat is igyekeznek orvosolni. Cserébe igéretet
kaptak arra, hogy a kertilet két képviselGjét meghivjék a lelkészképesits
vizsgabizottsagba.

Megtérgyaltak a Reformétus Szemle dijbefizetéseinek rendezését, a hianyz6
biblidk pétlasat evangéliumok kiadasaval, a bibliakorok, férfi- és ndszovetségek
legalitdsdnak garantdlasét a torvénytervezetbe illesztéssel.

A lelkészek nyugdijazasanak kérdésében tovabbra sem tisztazédtak az
arcvonalak. Erdélyi részrél torténtek intézkedések az allami nyugdijpénztar
irdnyaban. Az 4llami szervek azonban, nagy 6sszegii hozzajarulast igényeltek
visszamenélegesen mind a nyugdijazand6ktél, mind a fenntarté testiilettdl,
aminek a biztositasat képtelenségnek tartottak. A targyalasok folytatdsa mellett
dontoéttek, és fontoléra vették az egyhazi nyugdijalap vagyondnak felajanlasat.
Minthogy mindkét keriilet vagyonostél csatlakozott az orszdgos lelkészi
nyugdijpénztarhoz a bécsi dontés utén, és a békekotés ota nem kaptak a vezetsk
utlevelet, hogy a befizetett t6ke kérdését rendezzék, a mar kordbban nyug-
dijazott lelkészek és lelkészdzvegyek segélyezésével kapcsolatban kimondték,
hogy azt sajat forrasbol fedezzék. A helyzet tovébbi romldsa érdekében
torvénybe rendelték iktatni a nyugdijkorhatér 75 évre val6 emelését, amennyi-
ben az érintettek egészségi dllapota lehet6vé teszi. Szintén anyagi vonzata
kérdés volt az egyhdzad6 kényszer(i megsziintetése. Az egyhdz fenntartasat a
valasztéjoghoz tervezték kapcsolni. Az 1j torvénybe belefoglaljak, hogy csak
az vehetd fel a valasztok névjegyzékébe, aki vagyoni és jovedelmi viszonyaihoz
képest részt vesz a kozteherviselésben.

A puispoknek, a miniszter el6tt tett fogadalom gyakorlatba iiltetésére nem
kellett sokat vérnia. Persze kérdéses, beleillik-e a ,tisztan egyhazi tevékenység”
fogalmaba a kultuszminisztérium 4538/1948. sz. leirataban kifejezett elvaras:
,hivatkozva a Nemzeti Bank 13063/1948. sz. atiratdra — tudomdasunkra hozta,
hogy a stabilizacio altal elért eredmény biztositdsa, és az ezzel kapcsolatos
tervek megvaldsitdsa érdekében, sziikséges, hogy az egyhdz is — klérusanak
tekin

* Az erdélyi és nagyvéradi reformatus egyhazkeriiletek elnokségének, Kolozsvaron tartott
kozos értekezletének ,feljegyzései”.
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télyével és erkolcsi sulyaval, prédikacidkban és alkalmi beszédekben -
vegyen részt, abban a mozgalomban, melynek célja — a népi tomegek
telvilagositasa ttjan -, egy olyan meggy6z6dés kialakitdsa, amely meginditja a
megtakaritott pénz biztos gyiimoélcsoztetése érdekében a bankbetétek
folyamatét”.® FeltehetGen a Roman Nemzeti Bank és a kultuszminisztérium
vezet6i, talffitott jelentdséget tulajdonitottak a kalvinizmus és a tékefelhalmozés
Max Weber-i dsszefiiggéseinek.

Mikézben az 1 alkotmény szavai mindenféle szabadségot biztositottak a
demokratikus népi kéztarsasag lakdinak, a hatalom gyakorléi egymadssal és
ellenségnek nyilvanitott korabbi elvbarataikkal a legkegyetlenebb médon
leszamoltak. Letart6ztattak a kommunista vezetdt, Patrascanut, aki ellen mar
hénapok 6ta folytak a tdmadasok a parton beliil. Bortonbe keriiltek a szocial-
demokrata vezetSk, Constantin Titel-Petrescu, Adrian Dimitriu, Iosif Jumanca,
Ion Flueras és mésok. A megfélemlités 1égkore mind jobban ranyomta bélyegét
az egyhdzi tevékenységre is. Az 4j ,demokrécia” irdnti dicshimnuszok és
hiiségnyilatkozatok, a magyarsag jogainak tiszteletben tartdsardl elhangzo
vallomédsok - mikdzben ,alkotményosan” felszdmoltdk az egyhaz iskola-
rendszerét, s kozben felére csokkentették a magyar nyelvii oktatast, amikor
egyre nyilvanvalébbé vélt, hogy az egyhaz szabadsagét alaposan korlatozni
szandékoznak és 1étbizonytalansagba akarjak taszitani — , legalabbis &szin-
tétleniil hangzottak.

A habori utdni elsé Nagyvaradon tartott zsinat

Ebben a légkorben keriilt sor méjus 23-an Arday Aladar iinnepélyes
beiktatdsara és a tizenot éve dssze nem hivott zsinat munkalataira 24-én.

A puispokszentelés a virdgdiszbe oltoztetett nagyvéarad-tjvérosi temp-
lomban ment vegbe. Az allamot dr. Frangu és Takécs Lajos képviselték. Csernak
Bélanak ezalkalombdl a ,tiszteletbeli plispok” cimet ajandékoztak. Az Gj piispok
székfoglaldja nem programbeszéd volt, hanem igehirdetés, amelynek leit-
motivuma: Elég neked az én kegyelmem 5

Masnap Arday Aladar nyitotta meg a zsinatot az arrél felvett jegyzkonyv
szerint bibliaolvasassal, imaddkozéssal, annyiban utalva a konkrét helyzetre,
amennyiben arra kérte Isten segitségét, hogy ugy kozeledhessenek a valtozé

% A 952/1948. aprilis 29-i plispoki korlevél.
% RSZ, 1948. oktdber 24.
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foldi vilaghoz, hogy ne tavolodjanak el Istentdl, a ,valtozhatatlan 6rok
kdszaltol”. Vésarhelyi Janos mondta a megnyité beszédet (ldsd 3. melléklet).
Mindenekel6tt kitért a zsinat térvényességének kérdésére, ugyanis az utolsd
zsinati iilést a bécsi dontés el6tt épp az erdélyiek sorozatos halogatdsa miatt
nem lehetett megtartani. Ezért nem keriilt sor az L. térvény elismertetésére, és
a II. torvény sem jutott tovabb a bizottsagi targyaldsokndl. Halaval emlékezett
meg a ,gydzelmes szovjet nagyhatalomrdl”, amely lehet6vé tette, hogy nép és
egyhdz bekapcsolddhatott ,egy szebb és dldottabb jovends” kiépitésébe. Halajat
és koszonetét fejezte ki azért is, hogy az ,RNK emelkedett szelleme (...), igazi
demokratikus rendje szerint a mi magyar népiink anyanyelvét, anyanyelvi
kultarajat elismeri, méltanyolja, kifejezésre juttatdsat szivesen fogadja...”.
Példaként ésigazolasként a magyarorszagi reformatus egyhaz népi demokracia
irdnti elkotelezettségét hozta fel. Miutdn egy év sem telt el azéta, hogy a
jelenlévé Csernak Béla, torvényesen megvalasztott piispokot a ,demokratikus
rend” lemondasra kényszeritette, és a zsinat, amelyen szénokolt szintén nem
Onszantdbol iilésezett, kijelentette, az egyhédzat ,kiviilr6l senki nem igazgatja”.
az egyhaz kapcsolatat méltatta, miutdn két év sem telt el azdta, hogy alairta
azt a memorandumot, amit épp azért szerkesztettek, hogy bizonyitsék, az
MNSZ nem képviseli az erdélyi magyarsag érdekeit és valds nézeteit.

Beszédének befejez( részében vildgossa tette, hogy nem 1j tévény, hanem
csak az 1932-es . torvény iddszersitése a cél. Ugyanakkor kifejtette, hogy az
4] zsinati valasztdsok utan, Gj szemlélettel kell folytatni a torvényalkotést azért,
hogy a ,lelki egyhaz feladatait teljesebben betélts, és figyelembe vevs és
érvényesit6 térvénykonyvet alkosson”. A tisztdzatlan terminolégiju
szovegrészbdl, legfeljebb csak kovetkezteni lehet arra, hogy a jové egyhazat, a
népegyhaz és a hitvall6 egyhdz valamiféle vegyiileteként képzelte el.

Dr. Frangu kultuszminisztériumi igazgat is felszélalt. Elmondta, hogy
,sokat var az egyhdz munkajatol a tekintetben, hogy az orszdg teljes népe
atitatédjék azoktél az eszméktdl, amelyeket a népi demokracia hozott. (...)
Ugy tapasztalta a tegnapi piispokszentelésen és a mai zsinat megnyitasan,
hogy a romaniai magyar reformatus egyhdz az 4j id6k szellemében halad”.

Miutan megszabték az irdnyt, ratértek a konkrét munkara: megvélasztottdk
az &lland¢ tanacsot. Martonossy Gyorgy javasolta, hogy mivel az erdélyi zsinati
képviselok mandétuma lejar év végéig, fiiggetleniil a vdradiak mandatumanak
id6tartamatol, egységesen rendeljenek el Gj zsinati vélasztast. A zsinat a
javaslatot hatdrozatté emelte.
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Az érdemi munka folyaman élénkebb vitat csak a 22. és a 27.§ valtott ki.
Az elsénél Laszlo Dezs§ teljes valtoztatdsra tett javaslatot az egyhdztagsag
kritériumdnak meghatdrozasara. Szerinte a roméniai magyar reforméatus
egyhaznak az is tagja lehet, aki nem romén allampolgar, de ,akinek a roméan
allam teriiletén 4lland¢ lakasa, foglalkozasa, vagy 4llami adé alapul szolgald
ingatlana, ipar vagy kereskedelmi {izeme van...” Ez a megfogalmazas tekintettel
volt azokra, akik bar nem voltak romén 4llampolgérok akar azért, mert nem
akartak felvenni, akdr azért, mert nem kaptak meg, de ténylegesen az orszagban
laktak. (V6. a kordbban emlitett tamdsvaraljai lelkész esetével.) A javaslatot,
bar két timogaté felszélalast kapott (Debreczeni Istvan, Kotzd Jend), és csak
egy értetlent (Schilling Dezsd), elvetették. Szintén Laszl6 Dezs6 javaslata véltotta
ki a valasztéi jog koriili vitat. Eszerint az onallé keresettel nem rendelkezd
teleség is kaphatna valaszt6jogot, amennyiben a férj az egyhazi teherviselést
teljesitette. A ndk ,egyenjogusitdsat” célz6 gondolat nem aratott sikert,
Martonossy kozvetit§ inditvdnyat fogadtak el: a vélasztasra jogosult férfi
,kozvetlenill, vagy hézastrsa atjan” érvényesitheti jogat.

Miutédn az atydk rendelkeztek arrél, hogy a torvény a két keriilet
szamardnyos teherviselése mellett kinyomtattassék, illetve a jegyzékonyvet
felolvastak és hitelesitették, a zsinat feloszlott.

Allamositas és egyhéziatlanitas

A zsinat munkdlatait kovet§ nyar Gjabb, részben mar elére sejthetd,
érzékelhetd, sok vonatkozasban az egyhdz mindennapi életére kihato radikalis
valtozasokat hozott. Jinius 11-én a Nagy Nemzetgy(ilés elfogadta a bankok,
élet kiilonbozd tertileteinek ,népi tulajdonba” helyezése, év végéig gyakorlatilag
minden termel§ és kozelldtd intézményre kiterjedt. Folytatddott a kozélet
segyhéziatlanitisa”. Az RMP és az MNSZ nyomasara az Erdélyi Mazeum-
Egyesiilet vezetésébdl visszavonult Banffy Miklds, az ERE f6gondnoka és
Tavaszy Sandor teoldgiai professzor, piispokhelyettes. Ugyancsak jiniusban
megsziintették a magyar turistaegyesiiletet. Elindult a kampany a gorog
katolikus egyhaz felszdmoldsara, beolvasztdsara az ortodox egyhdazba, és
fokozédott a katolikus egyhaz elleni timadassorozat. Fegyverrejtegetéssel
vadolt, gorog katolikus ,papi blinszovetkezetet” lepleztek le Maramarosban,
amibe ,belekeveredett” Scheffler Janos szatmadri rémai katolikus piispok is.
Kurké Gyarfas a Roméniai Magyar Széban (jalius 4.) élesen biralta a katolikus
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egyhdazat, tisztogatdst siirgetett, és a reformatus egyhdzat Allitotta
példaként, mint amely felismerte a helyes utat. A sokat emlegetett Vasile Luca
a foldek kollektivizalasarél cikkezett, mint a jovd egyik teenddjérdl, miutan
sikertil megfelel6 mezGgazdasagi gépeket gyértani. Jalius 17-én a roman
kormany egyoldaltian felmondta a Vatikdnnal 1927-ben kotott egyezményt.
Augusztus 3-an allamositottdk a felekezeti iskolakat és 6vodakat. Az ERE-ben ez
354 elemi és 14 kozépiskolat érintett, az NRE-ben 130 elemit és 3 gimnédziumot.
A torvény eldirta a kotelezd roman nyelvoktatdst mar az els osztalytél. Masnap
Gjabb valldsiigyi torvény latott napvildgot. A piispokségek megalakitdsanak
lélekszdmhatart szabott (minimum 750 000 1élek). Egy késdbbi szeptember 13-
i rendelet azt is megvilagitotta, hogy a torvény ,a megalkuvés elnyeri méltd
jutalméat” szellemét példazta. Az ,egytttmiikodés” kommunista véltozatat
elutasit6 rémai katolikus egyhaz hat piispokségébdl kettSt ismert el, a tobbit
f6esperességnek nyilvanitotta, mig az ERE-et Kolozsvéari Reformétus Piispokség
néven piispokségként, az NRE-t szuperintendenciaként ismerte el, bar egyik
lélekszdma sem érte el a torvényes minimumot. Ugyanakkor, ahelyett, hogy
levélasztotta volna az egyhazat az allamrdl, soha nem ismert fiiggségbe
kényszeritette. Miutdn sajat anyagi alapjaitél és a hivek kotelez§ adéjatol
megfosztotta, torvénnyel garantalta minden egyhazi tisztviseld allami fizetését.
(Hogy mennyire tartotta be, majd kideriil.) Ez a fizetés azonban csekély volt (a
tandri fizetés 1/3-a), csupan abbdl nem lehetett megélni. A ,vallisszabadsag”
Gjabb fejleményeként kotelezévé tette a pasztorlevelek elGzetes
kultuszminiszteri engedélyezését. Hirom hénapon beliil minden felekezet
hozz4 kellett igazitsa stattumat a térvényhez.

Augusztus 30-an a 221.sz. rendelettel létrehoztdk a Népbiztonsagi Foigaz-
gatésdgot (a hirhedtté valt Szekuritatét), amelynek koltségvetése az 4llami
koltségvetéstdl fiiggetleniil kezelendd magas allambiztonsagi érdekb6l.

Oktober 1-jén gorog katolikus lelkészkongresszust hivtak ossze
Kolozsvérra, ahol az 1800 papbél 430 jelent meg. Ezek allami nyomadsra
kiilld6ttséget valasztottak, akik 3-an felkérték Iustinian pétridrkat, hogy
egyhdzukat fogadja vissza az , ortodox anya kebelébe”. A zardékat, kolostorokat
a magyarorszagitol eltérd taktikdval, fokozatosan, egy év alatt szdmoltak fel.
(Az ortodox kolostorok nagy részét meghagytak.) Mintegy 400 gorog katolikus
pap tért 4. Marton Aron sorozatos korlevelekben tiltakozott az iskolak
allamositédsa és minden az egyhdzra rakényszeritett allami diktatum ellen.
Oktober 11-i korlevelében elGrevetitette azt a jov6t, amely minden keresztényre
vér, amennyiben nem hajlandd elvtelen kompromisszumra: ,Azok a
megddbbentd események,
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amelyek gorogkatolikus testvéreinkkel torténtek, semmi kétséget nem
hagynak afeldl, hogy szdmunkra is elkdvetkeznek a hitvalldi helytéllast és a
vértandsagot is véllal6 kitartdsnak a napjai”.”

A habori utdni elsg kolozsvari zsinat

A reformatus egyhaz vezetdi ,hitvall6i helytallason” gy tiinik egészen
mast értettek. Az oktober 24-27. kozt Kolozsvaron munkalkodé zsinat dssze-
hivasat kimondottan az augusztus 4-i vallasiigyi torvény tette sziikségessé.
Ezt a kényszertiséget, akdrcsak a kordbbi zsinatot, gondviselésszertinek
értékelték, és jo alkalomnak taldltdk arra, hogy megalkossik az Gn. lelkiegyhaz
miikodésének feltételeit. Az alkotmdanyiigyi reformot azonban jonak lattdk egy
késdbbi, meghatarozatlan idére elhalasztani. Vasarhelyi megnyité beszédében
a nagyvaradi zsinatndl is lelkesebben tett hitvallast a korméany szadndékainak
elfogadasa mellett, noha elismerte: a kultusztérvény célja, hogy minél
mélyebbre betekinthessen az egyhaz igyeibe. Kijelentette tobbek kozt, hogy
»..a Nagyvaradi Zsinaton kifejezésre jutott szempontok szerint egyhdzunk
végrehajtotta a zsinat Gjraalkotdsat és megvélasztotta jelenlegi zsinatunk
érdemes képviseldit, hiszen jelen zsinatunk tagjai, mar semmi kétséget nem
hagynak a tekintetben, hogy hiven képviselik Népkoztarsasagunk alkotd
munkéjéban val6 részvétel szempontjait.” Az egyhdz meggyengitésének késébb
Magyarorszagon is alkalmazott médszerével elGszor itt lehet talalkozni: egy
magas rangt politikust, vilagiként beépiteni az egyhazba. A gytilésen részt
vett Takdcs Lajos, nemzetiségiigyi miniszter, az NRE vildgi képvisel6jeként.
Hozzészolasa kétségtelenné tette, mit var az éllam az egyhdztol:
,..Ervényesiilnie kell annak az elvnek, hogy a foldmives- és munkésosztaly
minél erSteljesebben kapjon képviseletet a falusi prezsbitériumoktél kezdve a
legmagasabb fokozatig...” Kiilén kultuszminiszteri biztosra igy mér nem is volt
sziikség, és formailag a kiils6 beavatkozés esetleges vadja is elhdrithato lett.
Talan a miniszter egyhazi funkcidjanak tisztdzatlansaga miatt is, a jegyz6konyv,
a szokastol eltérden, nem rogzitette a vilagi képvisel6k egyhdzban viselt
tisztségét. Annyi bizonyos, hogy az NRE f6gondnoka, Olosz Lajos sem a
nagyvéradi zsinaton, sem a kolozsvarin nem jelent meg. Bér a jegyz6konyv
érzékelhetGen igyekszik a zokkendmentesség és egyvéleménytiség latszatat
kelteni, bizonyos megrékényddés fogadta, amikor a lelkészképzésrc’ﬂ szblva
Maksay Albert javasolta: étesitsenek a magyar evangélikus, a szasz evangélikus

és az unitdrius egyhazzal kozosen

VG, 61-65. 0. nyomén.
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egyetemi fokt protestdns teoldgiai intézetet. Tovabba, hogy a zsinat utasitsa
az egyhdzkeriileti kozgyfiléseket, hajtsak végre a reformétus lelkészképzésrdl
sz6l6 szabalyzat médositasat. EIndk a javaslat targyaldsa el6tt 6t percre
felfiiggesztette az tilést. Sziinet utdn részletesen ismertette milyen koriilmények
tették sziikségessé a szabalyzat modositdsat. A magyardzat megint a gondvise-
lésszertiség igazoldsaval igyekezett a kényszer(iség fesziiltségét feloldani.
,Orommel kellett elfogadni a Miniszter tr altal nydijtott lehetSséget, hogy
legmagasabb tudomanyos képesitettséggel tudjuk kibocsatani lelkészeinket
az egyhaz szent szolgdlatdra. A jozan ésszel ellenkezett elzarkézva
visszautasitani a kormany azon szandékat, amely szerint ha pénziigyi okokb6l
is egyesiteni akarja egy egyetemi szinvonald theoldgiai intézetbe az orszag
kiilénboz§ protestdns teoldgiai intézeteit, akkor amikor meg lehet taldlni annak
megoldasat, hogy sem hitbeli, se szervezeti, se tulajdonjogi tekintetben
karosodés ne érje lelkészképzésiinket, s ez az dllasfoglaldssunk nem ellenkezik
sem a Szentirdssal, sem a hitvalldssal, sem a szeretet térvényével.” Arday
javaslatara a zsinat vita nélkil elfogadta a szabalyzatot, és megkoszonte
Vasarhelyi Janosnak és munkatérsainak, hogy ,mindent megtettek egyhdzunk
és a lelkészképzés védelmére”. A megszovegezés leplezs igyekvése ellenére
is, sokatmondd utalds a valds helyzet ultimdtumszertiségére, az ,Orémmel
kellett elfogadni” és a ,mindent megtettek a lelkészképzés védelmére” tartalmi
fesziiltsége.®

A jegyzSkonyv alapjan nem allapithaté meg egyértelmtien ki vett részt a
gytlésen és ki nem. Olosz Lajos nagyvaradi f6gondnok neve nem szerepelt a
jelenlévék kozt, ugyanakkor bevalasztottak egy bizottsdgba. A masodik tilésen
a 18.§ targyaldsénal, arrdl kellett szavazni, hogy 3000 vagy 5000 egyhaztag
kezdeményezésére lehessen 1j egyhazkozséget alapitani. Hozzasz6lt Balogh
Erné borosjendi fSorvos is, az NRE vilagi képviselGje a 3000-es szam fakultativ
alkalmazasa mellett, akinek jelenlétét egyébként a jegyz&konyv nem rogzitette.

A gytilés kisebb és a lényeget nem érint§ véltoztatdsokkal ragta magat
végig a paragrafusokon. Csak idénként kellett Vasarhelyinek felvildgositassal
szolgélni. Ilyen volt a negyedik ilés elején az egyébként is igen aktiv székely-
keresztiri esperes, Nagy Lajos szemfiilessége. Az el6z¢ iilés jegyzékonyvének
felolvasasakor tiint fel neki, hogy az egyhazi alkalmazottak birdskodésarél sz616
fegyelmi szabalyrendeletbdl a hivek fegyelmezése teljesen kimaradt. Ennek
kapcsédn az elndk-piispok kénytelen volt ,elvi jelentSségi kijelentést tenni: az

% A sokat emlegetett 177/1948. sz. torvény végrehajtasi utasitasa kozolte november 15-én, az
Egységes Egyetemi foku Protestans Teoldgiai Intézet megalakulasat. A tényleges felavatast 1949.
februdr 25-én tartottak.
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egyhdz nem mond le az egyhdztag fegyelmezésérdl (...), de erre kiilon
szabélyrendeletet nem alkothat, mert azt a kultusztérvény csak az egyhézi
tisztviselSkre irja el§”. A 44.§, Ggy tlinik nagyvaradi kezdeményezésre keriilt
a térvénybe, de még val6szintibb, kultuszkorményzati sugallatot képviseltek
a varadiak: a komprimalasok idején, gyakorta tortént olyan célzas allami részrdl,
hogy ha a lelkészeket nem vélasztanak, hanem kineveznék, sok kellemetlenségtél
megmenekiilnének. Vésdrhelyi Janos csak a ,nagyvéradi egyhédzkeriilet irdnti
tiszteletb6l” fogadta el, & nem kivan élni e joggal, arra kell torekedni, hogy a
Jgyiilekezetek éljenek a lelkészvélasztasra vonatkozd jogukkal”. Arday azzal
védekezett, 6 sem kivan élni a torvény biztositotta joggal, de mint lehetdséget
fent kell tartani, mert gyakran a gyiilekezeti érdek azt megkivéanja.

A sz6 szerint is kimerit§ zsinat Vasarhelyi szozat-tervezetének ismer-
tetésével zarult, amit Vadai Béla javaslatara mindkét keriiletben, ugyanazon a
vasarnapon, 1949. januar 8-an rendeltek felolvasni.*

A zsinaton kialakitott Statitummal a reformatus egyhaz kijelolte sajat
szlikreszabott hatarait, amirdl azt hitte, tovabb nem zsugorithato. Kijelolte azt
a magatartasi mintat, amelyr6l nem csekély ondmitdssal azt hihette, identitdsa
megGrzését szolgélja. Megfogalmazta azt az dnigazoldsi érvrendszert, amirdl
azt hihette, elégséges arra, hogy id6t és életet nyerjen. De mér a kovetkezd év
eseményei bebizonyitottdk, a torténelmi egyhazak szdmara nem kinl kozéputat
a politikai agresszi6. Vagy vallaljak a martiriumot, vagy folytatjak a kompro-
misszumok megaldzd, a jovdre nézve kiszdmithatatlan kévetkezményekkel
jaro, &m viszonylag kényelmes ttjét, a teljes onfeladésig.

Hogy a résztvevdk sajt lelkiismeretiikkel hogyan szdmoltak el, arra elég
kevés adat utal. Ardaynak a piispokvalasztas el6tt Olah Sandor nagybényai
espereshez irt, kordbban idézett levele jelzi, tudta mit véllalt. T6kés Istvan
szerint Vasarhelyi Janos igy latta sajat felel§sségét: ,En nem jarhattam ugyanazt
az utat, amit kdvet Marton Aron, mér csak azért sem, mert a reformatus
egyhazat nem fedezi Roma. De ettdl fiiggetlentill is értelmetlen lenne az
allamhatalommal valé szembehelyezkedés. El kell viselni a rednk mért prébas
idSket. Barcsak elérkezne az a nap, amikor itéldszék elé kell &llanom, hogy
felelgsségre vonjanak megalkuvé magatartdsomért. Ez lenne annak a
szabadsdgnak az ideje, amit magam is varok, de amelyrél ma még nem lehet
520, s6t a kovetkezd nemzedék idejében sem.”®

% Az RNK-ban 1év6 Magyar Reformatus Egyhdz Kolozsvart, 1948. oktéber 24-én megnyilt
zsinaténak jkv.

% T6kés Istvan: A Romaniai Magyar Reformatus egyhdz élete 1944-1989. (A tovabbiakban
TL) 81. 0.
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Tarsadalom- és egyhaz-atalakitas
az Gj nemzeti politika szerint

A Romén Munkaspart Kdzponti Vezetdsége decemberben, mintegy
eldrevetitette a kovetkezd év eseményeit, megfogalmazta az 6] iranyelvet a
nemzeti kérdesben. A nemzeti kisebbségi kérdést mindig ald kell rendelni a
munkésosztély érdekeinek. Fles kritika érte a magyarsag szervezeteit, ahova
szerintiik ,befurakodtak a kizsakmanyol6 elemek”, akik a ,magyar egységet
hangoztatjdk”, ,a magyar nacionalista polgdrsdg maradi szelleme és
intézményekben”.

1949 janudarjaban megkezdddott a kozigazgatds szovjetesitése, a nép-
tandcsokrol sz6lé torvény publikalasdval, majd atfestették a renddrség és
csend6rség cégérét ,népimilicidra”. A halalbiintetés visszaallitdsa is megtortént.
Par hénap telt csak el azéta, hogy garantalta az allam a papsag kongrudjat,
egyértelm{ivé tették, az csak azoknak jar, akik nem ,ellenkeznek”. A kultusz-
minisztérium februdr 1-jén torolte az allamsegélyek listdjarl Mérton Aron
gyulafehérvari és Anton Durcovici jdszvasari romai katolikus ptispokoket,
valamint 150 plébanost. El6relato 1épés volt, hiszen par hénap malva a bértonbe,
mar tgysem tudta volna nekik atutalni a CEC (Takarék- és Betéti Pénztdr). A
katolikus egyhaz vezetése elleni kampany nemcsak kozvetlen sajtétdma-
dasokkal folyt. Nagy teret szenteltek a romaniai magyar tjsagok a Mindszenty-
pernek. Kiilénésen annak, hogy az esztergomi érsek beismerte blindsségét.
Nyilvdnvaléva akarték tenni: nincs kitt, mindeniitt ugyanaz torténik, Réma
keze nem nytlhat 4t a vasfiiggonyon.®

Az amugy is katasztrofalis helyzetbe sodort mez&gazdasag tjabb csapast
kapott, amikor marciusban allamositottak 6200 6tven hektaron feliili birtokot,
féleg mintagazdasadgokat, tulajdonosaikat ezzel egyidében ,kitelepitették”.
El6szor Erdélyben kijelolt varosokba, majd a Duna-Fekete-tenger-csatorna
megasasahoz hurcoltdk tobbségiiket — (Az épitStelep létrehozatalat majus 25-
én hatdrozta elaz RMP.) Ezzel egyidében az RMP meghirdette a mezGgazdasag
szocialista atalakitasat. Az MNSZ aprilis 1-jén, nem egészen éprilisi tréfaként
Jfeldolgozta a kérdést” és 6ntudatosan elhatarozta, ,igényli, kéri és elfogadja
az RMP vezetését és irdnyitdsat”. Masnap, rendelettel hoztak dsszhangba a

5 Nagyvéradi Faklya, 1949. februér 6.
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mezdgazdasagot a szocialista épitéssel, parancsba adva szovetkezetek
alakitasat. Hidba tiltakozott az USA és Anglia, el6szor, de nem utoljara az emberi
jogok megsértése kapcsan: Romania, akarcsak a tobbi ,népi demokracia”,
felhdborodottan visszautasitotta a vadakat.

Az a felismerés, amit Vasarhelyi Janos gy fogalmazott meg, hogy az allam
nagyobb betekintést szeretne biztositani az egyhaz bels6 tigyeibe, nemcsak a
~kaderpolitika” terén vélt tettenérhet6vé. Az egyhdz pénziigyeit is szigort
ellendrzés ald akartak vonni azéltal, hogy a keriiletek kéltségvetését a kultusz-
minisztérium hagyta j6va. Bukaresti feliigyel6k ellendrizték a szamvitelt is. Az
NRE életében az els¢ ilyen akciéra 1948. december 28-30-an keriilt sor. Az
ellenérzés megéllapitotta, hogy az év szamvitele megfelelt az allami elvé-
rasoknak, de hidnyzik a folytonossdg. Ennek kapcsan Arday Aladar nyilatko-
zatban szogezte le: az 1947. november 1-jét6l alkalmazott pénztarosok, Molnar
Janos, majd Czapfalvi J6zsef nem vonhatok felelgsségre ezért. Nemes Elemér
egykori piispokhelyettes ugyanis, hidba jart le a mandatuma mar 1947.
augusztus 1-jén, az altala vezetett idGszak pénziigyeivel sohasem szamolt el.

A nagyvaradi keriilet Gj vezetése megtapasztalhatta, hogy az qj
rendszerben latszat és valosag kozt athidalhatatlan szakadék mélyiil. Hidba
tért a ,helyes atra” a reformdtus egyhdz, 6 sem keriilte el a kongrua-
megvonasokat, s6t ha a lelkészek szamardnydt nézziik, stilyosabb csapast
kapott, mint a katolikus. Sods Istvan tigyészt februdr 17-én berendelték a
kultuszminisztériumba és kozolték, hogy az altalanos 32%-os megtakaritasi
eliranyzat sziikségessé teszia lelkészek ilyen aranyti komprimalasat. 81 lelkész
kaphat allamsegélyt a korabbi 141 helyett. Frangu igazgat6 kozolte a valogatas
iranyelveit is: ,...ki kellett hagyni a hatvan éven feliilieket, a nem roman
allampolgarokat, a szabotazs miatt elitélteket,” az MNSZ altal kifogéasoltakat,
és ha ezek szdma nem tenné ki a

2 Hogy milyen konnyti volt a ,szabotdzs”, akdr haldlbiintetéssel is stjthaté vétkébe esni,
alljon itt egy részlet egy kétségbeesett falusi lelkész levelébdl: , A lelkipasztoroknak csak elenyészd
szazaléka rendelkezik sajat igaval... Ez a kis szdzalék taldan rendben van. Egy masik nagyon
kis szdzalékot maga az RMP vagy a Szakszervezet fog timogatni abban, hogy a mezdgazdasagi
munkakat idében elvégezhesse. Ezek is rendben vannak tehat. Ottmarad azonban a nagy tobbség,...
akiket nemhogy tdmogatnanak, hanem jobbik esetben teljesen magukra hagynak, rosszabbik
esetben minden lehet§ mddon akadalyozni fognak abban, hogy a Terv el6irdsainak eleget
tehessenek!!!... Ez tehat azt jelenti, hogy rovidesen a papsdg nagy része szabotazs btinébe esik...”
(Kiemelések a levélirétdl.) in. ifj. Nyeste Istvan hegykozszaldobagyi lelkész levele Sos Istvan
egyhazkeriileti tigyészhez, kelt 1949. februér 21-én.
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kell6 mennyiséget, akkor 60 évtdl lefele az idGsebb korosztalyokat és a
segédlelkészeket, elsGsorban a nétleneket”.

A forrasok ellentmondésossdga mellett igen nehéz kihdmozni a politikai
szandék irdnyat, de megfontoland¢ alternativak felvdzolasa lehetséges. Miféle
logika lehet abban a koéltségvetési mandverben, amely ahelyett, hogy 8
millidrddal kisebbre tervezne, betervezte az el nem kolthet§ sszeget és annak
megtakaritdsat is? Az egyik feltételezés az lehet, hogy olyan kiad4sokat akartak
abbol fedezni — haborts kartérités a Szovjettnionak, a Szekuritaté felszerelése
stb. —, amit a nyilvanossag el6tt nem szivesen véllaltak. A mésik az, hogy ezen
a cimen akartak létbizonytalansagba taszitani az ,osztalyellenséget”, anélkiil,
hogy az a hivatalos politikdban megjelenne. Ez utébbira bdven talalunk
bizonyitékot. Nemcsak a kultuszminisztériumnak a papokkal szemben felallitott
nyilvanvaléan politikai célzata sztirGjére gondolhatunk, de arra is, hogy a
kommunista part vezetdi nyilatkozataikban, korabban tobb szdzezerre becsiilték
azon magyarok szamat, akik reakcids magatartasuk miatt nem érdemlik meg
a roman allampolgarsagot. Miutdn nemzetkézi nyomdsra mégiscsak
biztositottak az llampolgarsagot az azt igényl6k szdmdra, méas médon kellett
ellehetetlenitésiiket biztositani. Nyilvdn nemcsak a magyarsdg kozt volt
osztélyellenség, a kor politikai perei mutatjak, a roméansag koérében is folyt a
tisztogatas, ha nem is az erdélyihez ardnyithaté mértékben.

A mez6gazdaség ,szocialista atalakitasat” célz6 partpolitika tijabb kihivast
jelentett f6leg a vidéki lelkészség szdmara. Az egyhdzi féldeket nagy adokkal,
beszolgaltatasi kotelezettséggel terhelték, ugyanakkor a f5ldrdl val6 lemondast
visszautasitottdk. A kordbban napszdmot vallalo réteg belépett az alakuld
tarsulasokba, kollektivgazdasagokba, munkaerd, vetémag hijan a f6éldek
miiveletlentil maradtak, ez pedig szabotdzsnak mindsiilt.® A helyzet télcan
kinlta a lehetdséget a vélt vagy valds sérelmek megbosszulésara, lelkész és
gylilekezet kozotti barmilyen természet( konfliktus egyoldalt ,elintézésére”,
az egyhaz vagy a vallas irdnt k6z6mbos rétegek ellenszenv-megnyilvdnulasaira,
a sovinizmus kiélésére. Az 1j vezetSréteg pozicidjahoz mélt6 lakasigényeinek
kielégitését célozta a lakasrekvirdlas, amit sok faluban gy értelmeztek, hogy a

® Adalék a ,szabotdr” teljes kiszolgéltatottsagdhoz: A Nagyvaradi Ugyyéd,i Kamara
kinyilatkozta, hogy szabotdzs-iigyben nerm vallal védelmet. in. Nagyvéradi Uj Elet, 1947.
januar 29.
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pardkia is szabad préda. A hatar6rség, a milicia, a varosrél kinevezett tandcsi
vezet6k visszaéléseirdl, cs6stdl érkeztek panaszok a piispokségre.®

A helyi vezetSk nemegyszer az egyhdzi életbe is beleszéltak, betiltottdk
héziistentiszteletek, vallasérak, konfirméacidi el6készités tartasat (Kisszanto,
Batiz). Elképzelhet§ annak a sok-sok lelkésznek a helyzete, akit lelkészi
hivatasaban lépten-nyomon akadalyoztak, akitdl az allamsegélyt megvonték,
az egyhdzi foldek miivelésére sajat eszkzokkel nem rendelkezett, a presbi-
térium sajat elviselhetetlen terheire hivatkozva, nem vallalta az egyhazi féldek
megmiivelését, dllanddan, személyes hasznalati targyainak elrekvirdldsaval,
szebbik-jobbik részt kisajatitotta egy helyi hatalmassag. A vezetés kénytelen
volt foglalkozni az éget6 kérdésekkel. Megprébéltak az ortodoxok felé
tapogatézni. Megtudtak, az ortodox egyhaz sincs sokkal jobb helyzetben. Hidba
kérték, hogy hagyjanak meg 3-5 ha foldet a torvényes adékedvezménnyel, a
tobbit vegye at az allam, a kérvényt visszautasitottak. Nem maradt mas hétra,
mint megszervezni az egyhazak ,0kumenikus” fellépését a fold- és lakasiigy
rendezésére.

A piispok, végre a régéta kérelmezett ttlevelet megkapta és eljarhatott a
magyarorszagi egyhazzal fliggében 1év6 tigyekben. A magyarorszagi orszagos
nyugdijintézet visszabocsatotta a keriilet tulajdondba a nagyvaradi Kossuth
Lajos utcai ingatlant, a baratkai tidiil6vel kapcsolatban, a TtRE-t6] meg-
hatalmazast kapott So6s Istvan ker. iigyész részére, hogy a peres iigyben a
legcélszertibben jarjon el. A visszakdvetelt irattérrol azt az informacioét kapta,
hogy azt egyel6re el kell rendezni, s majd aztan lehet sz6 annak jovéjérdl.
[géretet kapott arra is, hogy biblidt nagyobb mennyiségben ingyen kiildhetne
az MRE, ha a behozatali engedélyt az NRE megszerzi.

# A pelbarthidai parékiat 1949-ben foglalta le a hatar6rség, s csak 1952 augusztusaban hagytak
el. Borvelyben elébb propaganda hadjarat indult Peleskey Sandor lelkész-esperes ellen, hogy
ellenezte a kollektivizalast. A felmentéssel zarult egyhdzi vizsgalat ellenére kitelepitették. Ezalatt
1952 februérjéban, a kollektiva egyszertien elfoglalta a lelkészi lakdst. Kismajtényban egy Ionescu
nevi{i romén tanité foglalta el a prokiat, amikor az épp tiresen allt a lelkész-valtozas miatt. Az Gj
lelkész nem tudott bekoltozni. Ugyanez tortént Varadlesen. Milicia koltozott a kiskolesi pardkidra.
1951-ben a nagybanyai kantori lakast egy szekusf6hadnagy foglalta el. Fegyveres milicistaval
Griztette, nehogy az egyhdzi alkalmazott bekoltozhessen. 1952-ben, a tébbségében romanok lakta
Szamostjlakon, ami akkor Egerhét leAnyegyhaza volt (Szildgycsehi egyhdzmegye), a néptanacs
lebontatta a reformétus parokiat és iskolat épittetett helyébe. Sem a lelkész, sem a hivek nem
mertek reklamalni akkor. Csak az 1956-0s eseményeket kovetd, a kordbbi visszaélések kivizsgalasat
igér6 rendelet nyomén, 1958 mérciusdban probaltak tenni valamit. Arday elutasitotta, hogy a
Vallastigyi Allamtitkarsag elé tarja az tigyet. Helyi megegyezést, vagy polgéri pert javasolt.
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A katolikusok kik6zositése

A roman éllam bizonyos vonatkozésokban példat mutatott Skumeniz-
musbél. Minden egyhazat felszdlitott, hogy a ,liturgialis konyveikbdl toroljék
azokat a részeket, melyek ellenkeznek a mai népi demokratikus rendszerrel”.
Mit tehetett a vezetés? Mikozben hangoztatta meggy6z8dését, hogy a refor-
matus liturgia nem tartalmaz inkriminalt részeket, utasitotta a f&jegyzt és az
espereseket, hogy vizsgaljak at az dgendat, és arrél tegyenek jelentést a piispoki
hivatalnak.%

Mig a reformatus egyhaz tovabb egyenstlyozott az elsodrassal fenyegetd
intézkedésaradatba lerakott sikos kompromisszumkéveken, a rémai katolikus
egyhdaz papjai és velilk szolidaris hivei ellen frontalis timadast inditott a rezsim.
ElsGsorban Gyergyoban és Csikban tartéztattak le, kinoztdk meg tomegesen a
papokat és hiveiket, majd katonai birésdgok stlyos bértonbiintetéseket réttak
ki rajuk. Janius 12-én tartottak hossza ideig utoljara viszonylag szabadon, a
hagyomanyos csiksomly6i bicstt. Marton Aron megbeszélte a csiki papsaggal
az allam é&ltal kovetelt statitum kérdését, és kijelentette, hogy amennyiben
hitével és az egyhdz érdekeivel ellentétest kovetel t6le az dllam, abba soha
bele nem egyezik. Hitvallasarél rovidesen személyesen is bizonysagot tehetett.
Janius 21-én indult Bukarestbe, de oda sosem érkezett meg. Hosszu ideig
legkozelebbi hozzatartoz6i sem tudtak réla semmit, s6t nyugati, Romaéra
hivatkozé informaciék nyoman elterjedt a hir, hogy belehalt a borténben
elszenvedett bantalmazésokba. Evtizedekkel kés6bb jutott a kozvélemény
tudomasdra, hogy a tovisi vasttallomdsra utaztdban az ismeretlen sofér altal
vezetett kocsi ,elromlott”, egy ,véletleniil” szembej6évd masik kocsi segitSkészen
felvette és elvallalta, hogy elviszik a tovisi vasttallomasra. Utkozben vélt a
piispok szamara nyilvanvaléva, a Szekuritaté csapdaba csalta: nem az dllomésra
viszik, hanem bértonbe. A tovabbiak ismeretesek: sok évi borton, maganzarka,
héziGrizet, érseki cim. Par nappal kés6bb a jaszvasari roman piispoktarsat is
Grizetbe vette a Szekuritaté.

1949 janiuséban az 4j patridrka, Iustinian meghivott bizonyos egyhazfdket,
hogy Groza miniszterelndk el6tt tisztelegjenek. Az NRE-be nem ment meghivo.
Részt vettek az eseményeken Argay Gyoérgy magyar evangélikus, Friedrich
Miiller szész evangélikus plispokok, a beteget jelent§ unitarius piispok helyett
Simén Daniel, Moses Rosen fdrabbi, Vasken, az 6rmény katolikusok vezetdje,

% Az NRE 1949. februdr 22-én tartott esperesi értekezletének jkv.
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Tihon, a lipovan ortodoxok vezetGje, Imelmed, a muzulmanok vezet&je.
A reformdtusokat Véasarhelyi Janos képviselte, kiséretében volt T6kés Istvan
is.

A meghivottakkal érzékeltették, hogy az egytittmiikddés ,megéri’. A
pétridrka palotajaban kiilon lakosztaly 4llt rendelkezésiikre. Mindegyik vezetd
sajat kocsit, sof6rt kapott a bukaresti tartézkodés idejére. Ez természetesen
megfigyelésiiket is igen megkonnyitette.

Bukaresti értekezletiikon Iustinian patridrka irdnyitdsa mellett irdsbeli
,hatdrozatot” fogalmaztak és nytjtottak at a hatalom képvisel§inek. Kdszonetet
mondtak a korménynak, hogy biztositotta a valldsszabadsdgot, tudomasul
vették ,az oktatds laicizalasat”, azt hogy az allam ,magéra vette a tarsadalmi
megsegités” gondjat. Elhatdroltdk magukat a katolikus egyhdztdl: ,Egyetlen
kultusz tanusit elégedetlenséget, mely a multban a tobbi egyhdzzal és magaval
az allami szuverénitssal szemben privilégiumot biztositott maganak. Csupan
ennek a kultusznak a reprezentdnsa hidnyzik ma kéztliink, amiért tgy véljiik,
nem hibasak a kultuszhoz tartozé hivek”. Ezzel az 6kuménikus ,htiség-
nyilatkozattal”, melynek sziiletésénél Iustinian patridrka babaskodott, a nem
ortodox egyhézak elfogadték a tobbségi egyhaz kezdeményez§ szerepét.

Mésnap, 24-én fogadta az egyhazf6ket Groza miniszterelnék. Itt az
tidvozlébeszédet Vasdrhelyi Janos mondta, aki a kommunista partnak is
kifejezetten megkdszonte a nem létezd valldsszabadsagot. Az allam ezentdl
nyiltan az ortodox egyhazzal egyezkedett minden valldssal kapcsolatos
szandéka feld], s a velitk kotott egyezségeket fogadtatték el a tobbi felekezettel
is. Csak az anyagi tdmogatés tekintetében nem igyekeztek azonos mércével
mérni. A hatdrozattal a ,torténelmi egyhdzak réiitotték helyesld pecsétjitket
mindarra, amit6l megfosztotta 6ket a népi demokracia” — irja T6kés Istvan, aki
Vésérhelyi munkatarsaként részese volt az eseménynek. O szolgal érdekes
héttérinformécibkkal is. A szasz pilispokrél koztudott volt, nem hive az Gj romén
hatalom egyhézpolitikdjdnak. Iustinian patridrka tartott att6l, hogy ellen-
kezésével esetleg megzavarhatja az ,egyontetli” fellépést, ezért tizent neki
Tékéssel, értesse meg vele: ,Semmi értelme az ellenalldsnak. Céltalan zavart
jelentene csupan”. Miiller kommentér nélkiil fogadta az iizenetet, és alairta a
hatarozatot. Ami viszont még érdekesebb, hogy Tékés Istvan még a nyolcvanas
évek végén sem tudja, hogy Mérton Aron rajta kiviil 4116 ok miatt nem lehetett
jelen, bér elindult. Hogy szdndéka az ,értelmetlen ellenallds”, vagy a ,céltalan
zavarkeltés” lett volna, talan mar sosem fogjuk megtudni. A katolikus piispokrél
sz616 életrajzok nem emlitik, hogy kapott volna meghivét a bukaresti konfe-
rencidra lustiniantdl, bar az egyik életrajz tigy tudja, tdrgyalni indult Bukarestbe.
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Az id6beli egybeesés tobb mint elgondolkoztatd. Talan épp azért kellett
az értekezlet elStt letartdztatni, hogy a rémai katolikus vezetést elitéls
nyilatkozatot akadalytalanul bele lehessen foglalni a szovegbe.®

Ko6z6s nagyvaradi-kolozsvari kisérlet
a ,vallasszabadsag” kezelésére

A kollektivizalast el6készit§ ad6prés, a kiméletlen terménybeszolgaltatasi
kényszer, majd az erdszakos kolhozositds nemcsak a lelkészeket tette probéra.
Féleg Bihar és Arad megyében tiintetések, lazadasok tortek ki mind a
magyarok, mind a romanok lakta falvakban. A hadsereg és a Szekuritaté
egységei vérbefojtottak a felkeléseket, sokakat a helyszinen kivégeztek, szazakat
hurcoltak bortonbe. A lazadé falvak kozt olyan egészében reformétusok lakta
helységek is voltak, mint a Bihar megyei Arpad és Siter, illetve az Arad megyei
Agya, am az egyhézi dokumentumok kozt nyoma sincs a véres eseményeknek.

Miutan a roman allam elismerte a reformatus egyhdz Statatumat,”
alkalmasabbnak latszott a helyzet a sérelmes tigyek intézésére. A fennen
hangoztatott vallisszabadsdg kozepette ugyanis a gytiléseken egyre gyakrabban
kellett foglalkozni a proklamélt szabadsag durva megsértésével. A két
egyhézkeriilet 1949 jaliusdban, Kolozsvaron tartott kozos esperesi értekezlete
igyekezett szdmbavenni és orvosolni a bajokat. Kideriilt, a nagyvéradiak

%TI, 80-81. 0., illetve RSZ, 1949. julius 31.

% ,5z. 591. A RNK Nagy Nemzetgy(ilésének Elnoksége, figyelembe véve a kultusz-
miniszter 14904/1949. sz. jelentését: tekintettel a RNK-ban 1év6 Reformétus Egyhdz zsinati
tandcsédnak 6998/1948 és 2248/1949. sz. a kultuszminisztériumban 41879/1948. november 5-i és
12023/1949. méjus 6-i sz. alatt iktatott felterjesztésére, tekintettel a vallasos kultuszok miikodését
szabalyoz6 177/1948. sz. dekrétum 56. artikulusanak a rendelkezései, a RNK Alkotmanya 44.
artikulusanak 2. pontja és a 45. artikulus alapjan, ELRENDELI:

1. art. ARoman Népkoztarsasagban 16v6 Reformatus Egyhaznak a kultuszminisztériumban
12023/1949. méjus 6-i sz. alatt iktatott stattitum jovahagyatik.

2. art. A jévéhagyott statttum hiteles szovegét ezen kultuszminisztérium éltal ldttamozott
statitumnak az a két példanya képezi, melyek koziil az egyik a kultuszminisztérium, a masik a
Roman Népkoztarsasagban 1évS Reformatus Egyhéz Alland6 Zsinati Tanacsanak Srizetében marad.

3. art. A kultuszminisztérium megbizatik jelen dekrétum végrehajtaséval.

Kelt Bukarestben 1949. janius 1-jén. Alairék: 1.C. Parhon, Marin FL. Ionescu, illetve Stanciu
Stoian kultuszminiszter.”

(T6kés Istvan szerint ett6l kezdve viselte az erdélyi egyhazkeriilet a ,kolozsvari’, a
kirdlyhagomelléki pediga ,nagyvaradi” elnevezést, mert az egyhdzi javaslatot a kultuszminisztérium
megviéltoztatta. in. TI, 51.0. Az erdélyi keriilet esetében feltehetSen jogtalan a névvaltoztatas, a
partiumi részek esetében viszont lehetett hivatkozni a torténelmi folytonosségra, hiszen 1939-ben
ket ,nagyvaradi” (kdlvini) piispokségként ismerte el a romén allam.)
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nemcsak hogy visszaélésektsl szenvedtek, bizonyos orszdgos
intézkedésekr6l nem tudvan, védekezési esélyeik is csokkentek.®® A fold- és
lakasproblémak szambavételével, képviseletével a kultuszminisztériumba
irdnyitott haromtagt kiildottséget biztak meg (Martonossy Gyorgy, Tékés
Istvan, So6s Istvan.). Soos felvetette a hivek szambavételének kérdését. A
kultusztérvény azt elrendelte de mind az allam, mind az egyhaz kényes
kérdésként kezelte. Az allam tudatdban volt annak, hogy a hivatalos
népszdmlalasok a Trianon utdni Roménidban, kiillondsen valldsi és etnikai
szempontbdl, sosem voltak megbizhat6ak. Ha netdn egy, az egyhaz éltal végzett
szamlélés a hivatalostdl szdmottevGen eltérd eredményt hoz, és erre politikai
rahatas hidnyaban volt is esély, az tobb szempontbdl is kinos helyzetbe hozhatja
Romaniédt. Ugyanakkor kacérkodott is a gondolattal, hogy amennyiben az 4j
politikai helyzetben az emberek nem mernek nyiltan szint vallani, hatha igen
csekély lélekszamot jelenthet az egyhdz, s ebbdl kifolyélag igényei is
megcsappannak. Az egyhdzon beliil mindig is volt egy torekvés, kiilondsen az
an. kis és szegény gyiilekezetek részérdl, hogy a val6sagosnél kevesebb
lélekszdmot jelentsenek, a kozponti kivetések csékkentése érdekében. A
keriiletnek, agyis mint a gyiilekezetek 0sszeségét, tgyis mint a reformdtus
vallast a vilag felé képvisel§ forumnak érdeke volt, hogy minél tébb hivét
tudjon maga mogott. Hogy a két érdek egymasnak fesziilése milyen eredményt
hozna, lehetetlen volt el6re megjésolni. Es akkor még nem beszéltiink az egyre
élénkebben jelentkez§ szorongasrdl, minden egyhdzi akcié kapcsan, hogy
szabad-e egy 1épést is tenni allami engedély nélkiil. Az esperesi értekezlet gy
dontétt, hogy engedélyt nem kér, csak ott és akkor, ha arra a hatésdgok
felszolitjak. Ott ahol mér elvégezték az dsszeirast, nem kell jelenteni, csak ha a
hatésdg kifejezetten kéri. Olah Sandor nagybédnyai esperes javasolta
Misztétfalusi Kiss Miklés haromszdzadik sziiletési évforduléjanak
megiinneplését. A kovetkez§ évben rendezendd iinnepségek tartédsat az
értekezlet egyértelmtien tdmogatta.”

Az oktéber 26-1 esperesi értekezlet egyetlen figyelemremélté eseménye
So0s Istvan bejelentése volt, miszerint a kultuszminisztérium kegyeskedett

% Jlyen volt T6kés Istvan el6ado-tandcsos kozleménye, hogy a lakasrekvirdlds tigyében a
kultuszminiszter korlevelet adott ki, ,mely szerint addig egyetlen lelkészi lakast se vegyenek el,
amig 6t meg nem kérdezik. Kiilénben a lelkészi lakdsbél egy imaterem, egy iroda, a lelkész
tanuldszobaja és a csalddtagok szdma szerint a lelkészcsaladot megillet lakrész minden rekviralastol
mentes”.

% A KoRE és az NRE 1949. julius 16-an (szombaton), Kolozsvaron tartott kozos esperesi
értekezletének jkv.
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hozzdjérulni az allamnak még 4t nem adott egyhazi foldek dtadasahoz.
S6t, ha mér aratés el6tt sikeriilt megszabadulni t6litk, ad6t sem kell fizetni
utdnuk. Az esperesi értekezlet vonatkozé hatdrozata, hogy mivel az egyhazi
sziikségletekre fenntartott foldek termését az utolsé szemig be kellett
szolgaltatni, az Grvacsorai kenyér biztositdsdhoz kérjenek lisztkiutalast a
minisztériumtol, akar akasztéfahumorként is felfoghaté.

Letartoztatasok, kozgyfilés, zsinati tandcs

1949. november 3-an letartéztattdk az orszdg ,demokratikus atalaku-
lasdnak” sok magyar élharcosat: Cs6gor Lajos, Balog Edgar kordbbi egyetemi
rektorokat, Kurké Gyérfas MNSZ-vezért, Szasz Palt, Korparich Edét, Méliusz
Jozsefet, akik a politikai és miivel6dési élet véltakozé magasleseirdl vigyaztak
a ,megtjalas” toretlenségét. Ugyiiket igyekeztek a magyarorszagi Rajk-perhez
kapcsolni. Leghamarabb Balogh Edgar szabadult (1951), legkésébb Kurké
Gyarfas. A hénap végén Kolozsvért tartott MNSZ ,aktiva-értekezleten”
elhangzottak, sejtetik a letartoztatottak elleni vddakat. Levontdk a Rajk-per
tanulsagait, elhatdroztdk, fokozzak az ,éberségiiket”, hogy kiirtsak ,az osztaly-
ellenséget szolgal polgari nacionalizmus utolsé maradvanyait”.

December 1-jén teljesen felszdmoltak a gorog katolikus egyhaz maradékat
is, tulajdona vagy az allamé, vagy az ortodox egyhazé lett.

A hénap folyamén indult és er6sodott haldlaig Sztalin hivtalos kultusza.

Afenti események, hol érint6legesen, hol konkrétan is belefolytak az NRE
decemberi keriileti kozgyfilésének, illetve a masnap, december 15-én
Kolozsvéron tartott zsinati tanacsiilés menetébe.

A kozgytilésen az Gj f6gondnok megnyitébeszéde, egy targyi tévedés (a
statGtumot elfogadé zsinatot egy évvel késSbbre datalta) mellett, néhany
ellentmondésossdgaban figyelemremélté megallapitast tett. Halajat és koszo-
netét fejezte ki az allami vezetésnek, ,azért a magasabb célokat mindig szem
el6tt tartott magasabb felfogasaért, mellyel mindannyian felkaroltak Egyhazunk
ugyét és lehet6vé tették Egyhdzunk fenntartdsat, szabad vallasi
gyakorlatunkat”. Beszéde végén a Statttum végrehajtasi utasitdsa kapcsan
ugyanakkor elismerte, az egyhazi élet amuigy is nehéz, és nem hagyhatta sz6
nélkil, ,azt a bizonyos lelki ingadozast, amely egyes lelkészi korokben
észlelhetd (...) egyhdzi értelemben a biintudat és a biinbeismerés (...)
tudoményos értelemben az autopsychoanalizis nem kielégit volta vagy hidnya
vezet a lelki ingadozashoz”. Majd azt tandcsolta: ,Legyen a mai nehéz
helyzetiinkben a psychoanalizis f6iranyelve: a tévelygés, az attalansagnak,
ontudatositasa és felszinrehozasa,”



az a gyogyir, amely meghozza a varvavart egységet és lelki kibontakozast”.
S6t, zarémondatadban a hivek , vilagi nehézségeire” is utal, melyben a lelkésznek
sziikséges részt vallalni. A valldsszabadsdgot, valamint a magasropti 4llami
gondoskodast dsszefiiggésbe hozni az egyhaz lelkészeinek és hiveinek nehéz
helyzetével, még egy ,autopsychoanalizis” erejéig sem tartotta kivinatosnak.

A gondnok és a kozgy(ilés megemlékezett a keriilet két meghatdrozé
egyéniségének elhunytar6l. Nemes Elemér végre — post mortem — megkapta
azt a méltatast, elismerést, amire életében hidba vagyott, és hidba akart
kiprovokalni. Thiry Kdlmanrdl — akit épp Nemes befeketitési akcidja aka-
dalyozott meg tovabbi munkéajdban — mindenki tudta, mi mindent kdszonhet
neki az egyhaz.

Méltatésa egy levelecske volt csak, a kortarsak emlékezetében neki kiosztott
babérkoszortn. Viszont épp a Nemes haldldval megiiriilt esperesi tiszt betoltése
jelezte, mit is ért vallasszabadsdgon a romédn kormany. Nits Istvan Gjkisodai
lelkészt vélasztottak esperesnek, &m az allam csak ideiglenesen, egy évre volt
hajland¢ elismerni. (Minthogy magét kommunista parttagnak vallotta egy
kés6bbi levelében, az el nem ismerés oka politikdn kiviili lehetett. FeltehetSen
a kozigazgatas 1950 szeptemberében nyilvanossagra hozott dtszervezése volt
az ideiglenesség oka. Az egyhdznak alkalmazkodnia kellett sajat kozigaz-
gatdsdban a tartomdny- és rajonhatdrokhoz.)

Erdekesség, hogy az allami vezetSkhoz intézett disztaviratok utan Péter
Janosnak, a TtRE 4j piispokének is kiildtek egy rovid készontést Debrecenbe,
december 15-i beiktatésa alkalmabol.

A kozgytilés legfontosabb tigye az Igazgat6tandcs létrehozésa volt, a
Statttum rendelkezései értelmében. A szabalyrendelet szerint az Igazgatdtanacs
negyedévenként iilésezik, de sziikség esetén soron kiviil is. Hatdskore a
kézgytilések kozti idGszakban kiterjed a keriilet képviseletére és korményzasara,
de felelGsségel tartozik a kozgytilésnek. A kozgytilés a szabalyzatot elfogadta,
és megvilasztotta a hidnyz6 tagokat és péttagokat.

A kézgytilés tudomasul vette, hogy a Nagyvarad, Kossuth utcai ingatlant,
formélisan allamositottak, s oktdberben atvette a néptandcs. A szintén egyhazi
hétter(i drvahdzat is hatdskorébe vonta a néptandcs, a benne dolgozé diako-
nisszakkal egyiitt.

Arday ezttal részletesebben beszamolt janudri magyarorszagi atjardl. A
nagyvaradi ingatlannal kapcsolatos megbeszélésnek sok jelent&sége nem volt,
mert azt mar amagy is allamositotték. Tétje csak a bartkai iidiilének lehetett.
Ezzel kapcsolatban ez 4ll a jegyz6kényvben a 11. sz. alatt: ,Debrecenben
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targyaldst folytatott az egyhdzkeriilet tulajdonat képezd és jelenleg per
alatt all6 baratkai ingatlan tigyében, melyet az eladé orokosei visszapereltek
és vissza is vettek. A TtRE felhatalmazast adott a per folytatasara és hozzajarult,
hogy a per kedvezd kimenetele esetén ez az ingatlan az NRE tulajdona legyen
anélkiil, hogy a TtRE barminem(i kovetelést timasztana egyhdzkeriiletiinkkel
szemben”.

Figyelmet érdemelnek a kozgytilésnek a lelkészértekezletek munkéjaval
kapcsolatos allasfoglalasai. Taldn ezekben tettenérhetd a Vasarhelyi emlegette
Jlelki egyhaz” irdnyaba val6 elmozdulés, bar a célok, szandékok és médszerek
épp oly kodosek, mint Vésarhelyi zsinati kijelentései. Orémmel vették tudo-
masul, hogy a kertileti lelkészértekezlet elrendelte egyhdzmegyénként,
lehet6leg kétnapos ,csendesnapok” tartdsat, ahol a teljes programot tdltse ki
az ige tanulményozasa és a réla sz616 bizonysagtétel. Szintén az emlitett irdinyba
tapogatozott Nagy Zoltan misszidi el6add 27 pontos kérdéive, amely bizonyos
megfogalmazasaiban kivaltotta a kozgytilés megiitkdzését, s6t elutasitédsat. Az
egész akci6 lebonyolitasara kevés idd volt, ennek ellenére a gyiilekezetek 80%-
valaszolt. Vallasordra 14 .587 gyermek jart, az iskolakotelesek 30%-a
Jtermészetes vagy mesterséges” akadalyok miatt kimaradt. Vasarnapi iskola
59 gyiilekezetben volt. Hétkéznapi istentiszteletet 21 templomban tartottak,
énekkar 27 helyen m{ikodétt. Majdnem minden lelkész olvasta naponta a
bibliat, 52 lelkész rendszeres ahitatot tartott a csalddjaval. A vélaszok szerint
42 gyiilekezet megtérében volt, 10 hanyatléban. 50 lelkész meg tudta allapitani,
hogy a keriiletben Jézusnak 896 aktiv kovetdje volt, a tébbség viszont azt
valaszolta, az aktiv kovetSket nem lehet megéllapitani, (az el6ad6 szerint ezek
feleltek helyesen). A kozgytilés tobbek kozott felhivta a figyelmet a vasarnapi
iskola jelentGségére, a rendszeres, tanterv alapjan torténd katekizaldsra. A
belmisszios jelentsivet kritikdval illette a kozgyfilés, egyes kérdései ,félreértésre,
félremagyardzasra, s6t megiitk6zésre adhatnak alkalmat és nem éllottak
mindenben hitvallasos alapon”. Elhatdrozzak, hogy barmilyen kérdéivet az
elkovetkez6kben csakis az elndkség jévahagyasaval lehet kibocsatani. A
szorvanymisszios tevékenységért dicséretet kapott Resica, valamint Miiller Béla
Gjmosnicai lelkész, aki 8 éve sajat fogatan kereste fel a hiveket. A kozgyfilés
taldn egyetlen igazan dromre okot ad6 eseménye, hogy a mér kordbban kapott
engedély nyoman, megindulhatott 10 000 kis énekeskonyv, és ugyanannyi
Heidelbergi Katé kinyomtatasanak megszervezése.”

™ Az NRE 1949. december 14-én tartott kozgytilésének jkv.
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Mésnap tartottak az allandé zsinati tandcs iilését Kolozsvéron, a piispoki
hivatalban. A gy(ilés meglepetésel indult. Vasarhelyi Janos napirend el6tti
felszélalasdban kozolte, hogy Manu kultuszminisztériumi allamtitkar telefonon
megkereste. Tudatta vele, hogy ,egyes egyhazfGk érdeklddtek a kultusz-
minisztériumnal, kiilldhetnek-e idv6zI§ taviratot Sztalin generalisszimus 70.
sziiletésnapija tiszteletére? Kozolte tovabba az allamtitkdr, hogy a minisztérium
helyesléssel fogadta az érdekl6dést és a taviratok tovabbitasat készséggel
véllalja. Amennyiben az orszagos reformétus egyhaz képviseletében ilyen
taviratot kiildenek, terjesszék fel a minisztériumhoz...” A zsinati alland6 tanacs
természetesen nem térhet ki a paranccsal felér§ ,jéindulata figyelmeztetés”
el6l™ Hogy tdrsadalmi magatartasformaként mennyire volt ,természetes”,
korhti a jelenség, nehéz eldonteni. Még Magyarorszdg német megszallasa alatt
sem intéztek Hitlerhez sem hasonlé, sem szerényebb hangt téviratot a késébb
fasizmussal vadolt magyar egyhazf6k. Szintén disztavirattal koszontotték Petru
Groza miniszterelnokot, Stanciu Stoian kultuszminisztert, Takdcs Lajos nemze-
tiségiigyi minisztert és Péter Janost, a TtRE 4] piispokét. A gyfilés tényleges
munkdja a Statatumot elismerd dekrétum felolvasasaval kezd§dott, majd a
végrehajtési utasitds értelmében elrendelték a valasztasokat minden szinten.
(Egyhazmegyei szinten a nagyvaradi keriiletben csak a valasztasi ciklus lejarta
utdn.) Kimondtak, hogy a megvalasztott tisztségvisel6k mandatuma 1950.
janudr 1-jétél érvényes. A nagyvéradiak javaslatdra foglalkoztak a hadifogsagbol
visszatért segédlelkészek helyzetével. Tekintettel a tomeges nyugdijazasokra,
elhatdroztdk, hogy a lelkészi képesitéssel rendelkez6k, amennyiben egy vagy
tobb évet toltottek hadifogsagban, az ott eltoltott idd, a segédlelkészi gyakorlat
kotelez6 két évébdl egynek beszamit.”

™ Aroman nyelv{ tdvirat magyar forditasa: ,A Roman Népkoztarsasagban 16v6 Reformatus
egyhéz Alland6 Zsinati Tanacsénak iinnepélyes megemlékezése és hatdrozata alapjén,
gyiilekezeteink és intézményeink nevében elismerésiink és mély csodélatunk koszontését kiildjiik.
Isten aldasét kérjiik Excellencidd életére és munkéjara, melyet tiindoklS bolcsességgel allit a népek
békéjének és testvériségének szolgalatdba. E dicsé munka felé forditjuk tekintetiinket, melynek
nyomdan megsziinik az ember ember altali kizsdkmanyolasa és minden nép élvezheti termeld
munkdjanak gyiimolcseit, a boldog békét és a haladé szellemii életet. Zsinatunk hatértalan
elismeréssel ad6zik, azért a nagy megvaldsitdsaért, hogy egyhdzunk a felszabadulas els6 pillanatétol
hagyoményainak megfelelden dolgozhatott és dolgozhat a néppel békéjéért és haladdsaért, a
dolgozok javara. A Roméniai Reformatus Egyhaz Alland6 Zsinati Tanacsa nevében: Vésarhelyi
Janos piispok, Arday Aladar szuperintendens, Martonossy Gyorgy kolozsvari f6gondnok, Balogh
Jend nagyvaradi fégondnok.”(Megjegyzendd, hogy Balogh Erné borosjendi orvost, fégondnokot
kovetkezetesen ,Jendként” emlegeti a jegyzdkonyv.)

7 Az RRE Alland6 Zsinati Tanacsanak Kolozsvért, 1949. december 15-¢én tartott iilésének jkv.
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~Demokratikus” érzelmii vezetést az egyhazba!

A végrehajtasi utasitdsnak megfelelden 1950. marcius 25-én megkezdddtek
a Stattitum szerinti tiszt0jit6 vélasztasok. Az allam 4ltal elismert egyhazi torvény
végcélja ekkor valt teljesen nyilvanvalova: olyan egyhazi vezetés biztositdsa,
amely garantalja az uralkod6 politikai irdny jelenlétét az egyhazi életben. Az
MNSZ Kdzponti Vezetdsége mércius 11-én korlevelet bocsatott ki tagsagédhoz.
Akorlevél a Végrehajtasi utasitds nyoman ismertette a reformétus és unitarius
egyhdzban kiirt valasztisok menetét, és felszolitotta tagsdgat az aktiv
részvételre. ,Mindezen valasztdssal kapcsolatban utasitunk, hogy legyetek
éberek, hogy a mult rendszer levitézlett vezetdi, kizsdkmanyoldi és ellenséges
elemek ne keriilhesenek be az egyhazi vezet§ségbe, ellenben falun kozép- és
szegényparasztok, varoson a népi demokratikus rendszeriinkoz hii kisemberek
és halad6 értelmiségiek vegyék keziikbe a vezetést; Gigyszintén egyhazmegyei
és kertileti képviselSket, espereseket és f6gondnokokat is csak a dolgozé népiink
soraibél (dolgozé foldmiivesség — varosi kisemberek — haladd értelmiség),
valamint demokratikus gondolkozast, dolgozé népiinkhéz hi papokat
valasszanak meg.(...) Minden valasztasokat illet6leg fenti utasitésaink szerint
jarjatok el, azonban nehogy az egyes egyhazak beliigyeibe kozvetleniil
beavatkozzatok. A korlevélben foglalt munkak elvégzéséért a végrehajto-
bizottsag teljes egészében felelds, az irdnyitést illetleg pedig azon testvériink
telelds, aki Orszagos Kézpontunknal 1950. janudr 13-an tartott értekezletiinkén
részt vett.””

Ezzel a kettds biztositassal — valasztasok a baloldali irdnyultsagti MNSZ-
tagok ellendrzése mellett, a megvalasztottak csak allami jévahagydassal tolthetik
be tisztségiiket — a reformétus egyhaz teljesen a hatalom eszkozévé valt. A
tovébbiakban egyfajta alszakszervezetként miikodott, amelyben latszélag a
tagok érdekvédelme a cél, de valdjaban a ,kizsdkmanyolok” érdekeit védi a
,kizsdkmdnyoltak” rovasdra. Ebben a feje tetejére 4llitott értékrendben az
egyhaz ahelyett, hogy védené lelkészeit, maga jelenti fel Sket, ahelyett, hogy a
lelkész és gyiilekezet kozti szolidaritast elGsegitené, igyekszik szétztzni azt,
adott esetben a karhatalom igénybevételével is. Az egyhdz hagyomanyos
funkcio6it — a lelki élet, a kegyesség gyamolitasa, a kozosségi élet kibonta-
koztatdsa, a keresztyén értékek megismertetése az ifjusaggal, a mivel&dési
életben val6 aktiv részvétel, illetve kisebbségi egyhazként a sajatosan nemzeti
és nyelvi onvédelem -, a kiils6séges, liturgikus cselekmények (templomi

73 Vincze Gabor: [lazidk és csalédasok. (A tovabbiakban VGICS.) 317-318. o.
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istentisztelet, temetés, esketés, keresztelés) végzésére korlatozta. Uldozte
mind a kegyességi, mind a politikai ,massdgot”, a hatalom elvardsainak
elébemenve, ugyanakkor viszonylag elnézd és megbocsaté magatartast
tandsitott az erkélesileg kompromittalt lelkészei, vilagi vezet6i irdnt.

Hogyan torténhetett meg az elképzelhetetlen? (Exkurzus)

Természetesként vetddik fel a kérdés, és a korszak kutatdi, s6t a még éI6,
emlékezd szerepl§i-koronatanii is felteszik a kérdést: hogyan torténhetett meg
mindaz, ami megtortént? Es miért éppen a protestins egyhdzakkal tortént?
(Az ortodox egyhdazat, mint kivételezett nemzeti egyhazat, mint a cezaro-
papizmus szellemi 6rokosét, ezittal nem lehet figyelembe venni.). Ha Jaques
Ellul megallapitasat a keresztyénség torténelmi magatartdsarol,”™ érvelésének
torténeti meggydzGereje okan elfogadhaténak tartjuk, mivel magyardzhaté az
erdélyi katolicizmus, s6t bizonyos fokig a roman nemzetiségli goérog katoli-
cizmus ellenalldsa? Hogyan mondhatott le olyan konnyen a reformétus egyhaz
a szabadsagrol, autonémiardl, a tényleges testiileti dontéshozatalrdl, mikézben
a reformatus 6ntudat szerves része az emberi szabadsag védelmezése (lasd az
egyik kedvenc reformatus jelszét, Pal apostol nyoman: ,A keresztyén embernek
mindent szabad, de nem minden haszndl”), az autonémia egyéni és kozosségi
igénye és gyakorldsa, a kozosségi dontések favorizdlasa az egyszemélyi
dontésekkel szemben?

Az egyik ok az lehetett, hogy a magyarorszagi reformatus egyhdz — nyugati
testvéregyhazaitél eltérden — ténylegesen sosem volt zsinatpresbiteri egyhaz.
A fennen hangoztatott elvek és az egyhazszociologiai tények kozt mindig is
alig dthidalhat6 szakadék tatongott. A kléruson és egy sziik értelmiségi-birtokos
rétegen kivill, tomegei valdjdban nem kaptak betekintést az egyhazi élet iigyeibe
semmilyen szinten. Beleszolast még kevésbé. Az egyhaz szellemi-politikai
arculatat szinte kizardlag lelkészjellegfi tagjai hatdroztik meg.

A masik ok az lehetett (T6kés Istvan szerint), hogy a habor utan két
homlokegyenest ellentétes nézet uralkodott a lelkészi karban. A ,tradi-
cionalistdk” szerint a keresztyén hit és a marxizmus kizérja egymast. A

7 A francia ,marxista keresztyénekrdl” szélva megéllapitotta, ,elmulasztotték felismerni,
hogy egyszertien csak ahhoz a jélismert keresztyén habitushoz igazodtak, amely mindig azt nézte,
hogy miképpen lehetséges a keresztyénséget hozzdigazitani a dominans intellektualis és szocioldgiai
trendhez”. in. Jaques Ellul: Jesus and Marx, 14. 0. Bogardi Szab6 Istvan: Egyhdzvezetés és teoldgia
a MRE-ban 1948-1989 kozott, (62. 0.) nyoman.
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keresztyénség eltiirheti ugyan a marxizmust, mint sziikséges rosszat, de
el nem fogadhatja. Valéjaban el kellene itélnie, ahogy Németorszagban sokan
elitélték a fasizmust, de nem teheti. Marad tehat a hallgatas, az elhallgatds, a
térdhajtas, de minden lelkesedés nélkiil. T6kés Istvan szerint a romaniai
reformétus egyhaz tobbsége ezt az allasspontot képviselte. Ide sorolta Véasarhelyi
plispokot is, aki mint kordbban idéztiik, azzal az erdélyi kézvéleményben
elterjedt nézettel kapcsolatban, hogy az 1ga21 keresztény magatartést a katolikus
Marton Aron képviseli, azzal védekezett: ¢ mogotte nem all Réma. (Erdekes,
hogy T6kés Istvan nem veszi észre, vagy nem akarja észrevenni érvelésének
hidnyossdgat. A hitleri Németorszagban sem jelentett kisebb kockdzatot a
tiltakozas, mint a kommunista Roméaniaban. Hiaba &llt Mérton Aron mogott
Réma, mégis elitélték. Megfogalmazésaib6l nyilvanval6 elfogultsag drad
Vésarhelyi irant. Azt 4llitani réla, hogy nem lelkesedett, csak térdet hajtott,
miutan szémtalanszor szem- és fﬁltanﬁja lehetett a pﬁspék rendszert
megnyilatkozasainak, megfelelhetett a valésagnak, de felmentésként
értelmezni kevés).

A masik kisebb, de annal dinamikusabb csoport, az egyhazat vilagnézetek
folotti képz6dményként fogta fel, amely befogadhatja mind az ,idealistikat”,
mind a ,materialistikat”. Az egyhaz korabbi, a szocializmustél elzarkéz6
magatartaséat elhibdzottnak tartottak. Szerintiik a szocialista allam ténykedése
minden teriileten a tarsadalmi igazsdgossagot szolgalja, az egyhdznak erkélcsi
kotelessége tdmogatni azt. Ezen lelkészek koziil sokan beléptek a partba, mig
maga a part nem zarta ki Sket. A két tdbor tébbnyire maganbeszélgetésben
fesziilt egymadsnak, a hivatalos egyhdzi sajtoban nem folyt nyilt vita a kérdésrdl.
(Valdszind, az igen éber cenztira meg sem engedte volna.) FeltehetGen a kérdés
tisztazatlansaga is hozzdjérult az egyhaz identitasanak feladasahoz.” Az NRE
lelkészeinek a negyvenes-dtvenes években a piispokséggel folytatott levelezése
igazolja a T6kés Istvan szerinti két csoport 1étezését. A vezetd tisztségekben
1év6k koziil a tradicionalistak kozé sorolhaték Cserndk Béla, Peleskey Sandor,
Debreczeni Istvan, Olah Sandor, s6t Arday Aladér is, a ,marxista keresztyének”
kozé tobb kevesebb bizonyossaggal Nemes Elemér, Buthi Sandor, Szablyar
Kornél,”® Nits Istvdn, Papp LaszI6.

7 TI, 84-85. o.

7 Szablyér, személyi dossziéjédban levd ,Onéletrajza” szerint, 1945. majus 22-én belépett a
Roman Kommunista Partba. 1946-48-ban az MNSZ orszaggytilési képviselSje, 1948-49-ben politikai
nevel6ként dolgozik az RMP-ben, aminek a verifikaldsok utan is tagja marad. Bathi, Papp, Nemes
személyi dossziéi nincsenek a KiRE levéltaraban.
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A feltett kérdésre adhatd vélaszok keresésénél nem szabad figyelmen kiviil
hagyni a személyes emberi értékek stlyat. Minden egyéb — teoldgiai, politikai,
torténelmi, szociol6giai, pszicholégiai — megfontoldson ttl a dontd kérdésekben
a jellem, az erkolcsi er§ vagy gyengeség, a batorsag vagy gyavasag, a nyiltsag
vagy képmutatés vallaldsa mondték ki a végsd szo6t. A tények ismeretében, az
egyébirdnyt magyardzat hidnyossdgainak ismeretében, ez egyértelmiien
lesz6gezhetd, bairmennyire tudoménytalanul hangzik.

Ami ezen tdl, az egyhdz lényegébdl fakad6 dolog tortént a roméniai
reformatus egyhdzban, az az Isten kegyelmébe kapaszkodé emberi kétségbeesés
blivészmutatvanya. A ,blivészek” — egyhdziak és vildgiak — a politikai és egyhézi
hatalom 4ltal felallitott képletes keritéseken dtmaszva, vagy alatta atbajva, vagy
kikeriilve azt, a szocialistinak nevezett rendszer vizesarkai, s6t ,Duna-
csatornai” folott kotéltdncosként egyenstlyozva megprébaltak a lehetetlent:
az egyhdz tényleges funkcidit tovabb éltetni a hivatalos egyhdz szandékai
ellenében. A hivatalos egyhdz fokozatosan hasonult ahhoz a totalitarius
képz&dményhez, amellyel szimbi6zist alkotott. Nem tudta, vagy nem akarta
felismerni annak antihumanus, ennél fogva evangéliumellenes jellegét, amit a
korszak egyik divatos szakértSje, Hannah Arendt igy fogalmazott meg: ,A
totalitarius pokol csak azt bizonyitja, hogy az embernek nagyobb hatalma van,
mint valaha is gondolni merte volna, és hogy megvaldsithatja pokoli fantaziait,
mikozben nem szakad le az ég, és nem nyilik meg a fold”.” Ez az ,Egre”
hivatalb6l hivatkoz¢ struktiirdban tragikomikusabb, mint a rendszer egészében.
A rendszert tudathasaddsos mechanizmusok miikodtették, tudathasadasos
magatartasformak jelentették a kovetendS ,pozitiv’ modellt. Ezeknek a
mechanizmusoknak és magatartdsforméaknak a hossza tdvi tarthatatlansaga,
a kidbrandulés gazdasdgi, politikai, moralis vetiiletei vezettek minden bizonnyal
torténelmi csédjéhez és kudarcahoz is.

Békekonferencidk, békepapok - felekezetre valo tekintet nélkiil

A hatalom természetesen nem t6r§dott bele, hogy a rémai katolikus egyhaz
nem engedelmeskedett a magas politikai akaratnak. A Marton Aron példéjét
kovetSket sorban tartdztattdk le és itélték el, mikozben lazasan kutattak
»demokratikus” gondolkozasti plébanosok utdn, akik esetleg hajland6k
képviselni az allami akaratot. A meggy6zés a kollektivizalas kapcsan is

7 Hannah Arendt: A totalitarizmus gyokerei. Bogardi Szab6 Istvan im. 9. 0. nyoman.
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tapasztalhaté médszerekkel tortént, lehetett valasztani békepapsag plusz
allamseggély, illetve a borton kozott. A kultusztorvény altal el nem ismert sajatos
erdélyi intézményt, a Katolikus Statust probéltédk felhasznélni a Romatol
fiiggetlen vonal kiépitésére. 1950 aprilisiban Marosvasarhelyen mintegy 120
plébanos részvételével katolikus papi békekonferenciat szerveztek. Majd a
koévetkezd évben (madrcius 15-én) sikerdilt 6sszehivatni az Erdélyi Katolikus
Statust Kolozsvaron, s jévahagyatni a m{ikodési szabalyzatot. Ezzel az allam
azt hihette, elérte, amit akart: kapott egy olyan dokumentumot, amelynek
alapjan a tobbi felekezethez hasonldan beleszélhat a romai katolikus egyhaz
belsd életébe is. Azonban tapasztalnia kellett — a gyulafehérvari piispok elitélése
utdn is — a sorozatos Gjabb letartéztatdsok és perek ellenére is, a katolikus
papsag alig negyede fogadta el az Adorjan Kéaroly vezette dllambarat vonalat.

A reforméatus egyhdz viszonylatdban a hatalom egyre kozvetlenebbiil sz6lt
bele az egyhaz személyi és belsd tigyeibe.” 1950 tavaszdn bukkant felszinre a
naptarbotrany. Minden el6zmény nélkiil letartéztattak T6kés Istvan kolozsvari
el6ado-tandcsost, és Kakassy Endrét, a kolozsvari keriileti iratterjesztés
vezetdjét. Minthogy a naptdr a nagyvaradiakkal kozosen késziilt, esperesi
értekezleten foglalkoztak a kérdéssel és Soos Istvan iigyész jart Bukarestben a
miniszternél a megoldés érdekében. Az igy hatterében a kolozsvari Szekuritété
allt: azzal a véleményezéssel kiildték fel Bukarestbe a naptart, hogy abban
fasiszta szimb6lumok vannak. Régi népi motivumokat véltek
horogkereszteknek. A tisztdzds nyoman a miniszter felszabaditotta a letiltast,
azonban Sz8cs Endre, késébbi teoldgiai professzor, akkoriban a
kultuszminisztérium feliigyelGje tudatta, hogy Gjabb kifogas merdlt fel a
Szekuritaté részérdl. Ki kell venni Ecsedi Aladar Harangoznak cim{ versét. Az
esperesi értekezlet felhatalmazta a szerkeszt6bizottsdg nagyvaradi tagjait, hogy
igazitsak a naptar anyagat a hatésagok elvarasaihoz.

Az orszagos kampany részeként a nagyvaradiak is felszolitast kaptak a
lelkészi békekonferencia megtartasara. A kolozsvariaktol kértek tanacsot, akik
mar korabban rendeztek ilyeneket, kiilonb6zd kdzpontokban. A testvérkeriilet
felajanlotta sajat el6adéit az alkalomra. Legf6bb gondnak ttint a lakés és az
ellatds, minthogy az iskolak 4llamositasa utdn a keriilet kollégiumokkal nem
rendelkezett. Els6 fokon a gytilekezetekre terhelték a kiadasokat és a nagyvéradi
egyhazkozségekre a szallasok biztositasat, csalddoknal. Késébb nyilvanvaléva

8 Tékés Istvan idézett miivében tgy véli, hogy Vasarhelyi Janos életében, a pilispok
tekintélyének, erkolcsi autoritasanak koszonhetSen az 4llam nem avatkozott be kozvetleniil a
reformétus egyhéz dolgaiba. A levéltari dokumentumok mast mutatnak.
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valt, hogy az iigynek sokkal nagyobb jelentSséget tulajdonitott a hatalom,
mint azt a keriilet vezetése feltételezte. Az MNSZ a Nagyvarad kozeli
Piispokfiirdén, a kor viszonyaihoz képest luxus koriilmények kozt szervezte
meg a gy(lést, és a kiaddsokat 100 000 lejjel timogatta. Ugyanennyivel jarult
hozza a kultuszminisztérium is. Kolozsvar Nagy Jozsef teologiai tandrt, Laszl6
Dezs6 esperest és Laszl6 Ferenc egyetemi tanart kiildte ki el6adénak. Arra is
vigyaztak, hogy a romdnul nem tudé Arday romdnra forditott beszédét az
allamnyelvet jol ismerd Balogh Ernd f6gondnok olvassa fel. A konferencian
megjelent Takdcs Lajos nemzetiségi miniszter, aki beszédében tobbek kozt
kihangstlyozta, hogy az egyhazi tiszttjitast minden szinten végre kell hajtani.
(Lasd a jelzett MNSZ korlevelet.) A nagyvaradiak gy gondoltak: 1952-ben
jarnak le a manddtumok. A megfelel6 id6ben megszervezik majd a
valasztasokat. Takédcs azonban kés6bb visszatért az tigyre, mire a junius 8-i
esperesi értekezlet siirgGsen elrendelte, minden keriileti tisztvisel§ mondjon
le egy héten beliil, és intézkedjenek a valasztdsok kifrdsarél. Természetesen a
tisztikar tovdbb végzi munkajat az Gj képvisel6k beiktatdsdig.

Takacsnak mas jellegfi elvarasai is voltak. Javasolta az egyhazkeriiletnek:
vegyék fel a kertileti tandcsosok kozé Buthi Sandor arpadi lelkészt, mivel hogy
politikai vonalon az eddigieknél eredményesebben tudja képviselni a kertiletet.
Konkrét megoldést kinalt: Sarkadi Pal szdmvevd cseréljen allast Bathival, a
kertilet érdekeinek ez felelne meg leginkabb. De az is megoldas lehet, hogy
kreéljanak egy f6szdmvevdi 4lldst, amit a minisztériumi feliigyel6k amugy is
sziikségesnek tartottak: azt a mar tandcsosként inkadrélt Benedek Imrével
toltsék be, s az 6 helyére kertiljon Buathi.

Hogy a hatalom elvarasainak nem volt konnyti eleget tenni, kivilaglik a
f6jegyz6 levelébdl, amellyel megmagyarazta, miért fogalmazta at a vonatkozé
igazgatotandcsi hatdrozatot. Ezek szerint a Sarkadival val6 cserét teljesen
elejtették, egy Gj bizalmi 4llds krealdsat kérték, s arra konkrétan Bathi
kinevezését. Benedekkel ugyanis nem menne siman az tigy, mogotte all a
szakszervezet. (Az ortodox lelkészek szakszervezetérdl van sz6, amelybe
beléptek a nagyvéradi reformatus lelkészek is, s abban Benedek, az egykori
katolikus pap volt a kultarfelelds.) Vele (Benedekkel) ezt senki meg nem
beszélte. A minisztérium, Ggy tlinik hajlandé a tobbletkoltség viselésére,
feltehetSen azért is kiildtek tobb pénzt, mint egy évvel kordbban.” Kinevezése

7 Debreczeni Istvan levele a Piispoki Hivatalhoz, kelt 1950. janius 23-an.
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fontos lehetett a hatalomnak. Oktéberben Buthi mar tandcsosként
Debreczenivel egyiitt targyalt Kolozsvaron a Reformatus Szemle tigyében, s
bér Vasarhelyinek nem volt inyére a k6zoskodés, megegyeztek abban, hogy
minden harmadik szimot a nagyvaradiak szerkesztenek.

Anyakonyvek beszolgaltatasa, kisérletek, sérelmek orvoslasara

Meglepetésként érte mind az egyhazkozségeket, mind a piispokséget, hogy
miel6tt még nyilvanossagra hoztak volna egy rendeletet, réhivatkozva a helyi
szervek intézkedtek is. A 153/1950. julius 11-i dekrétumrél van szé. Jalius 6-an
megjelentek a hatalom helyi szerveinek képviseldi és az emlitett, altaluk sem
felmutatott dekrétumra hivatkozva, kérték az egyhazi anyakonyvek azonnali
atadédsat. Legtobb helyen a kozpontbdl reméltek utasitast, de mivel a piis-
pokséget sem informéltdk, a minisztériumtdl kért Arday felvilagositast. A
hatésagok ugyanis nem egységesen jartak el. Nagy Zoltan erdShegy-kisjen6i
esperest példdul felhivattak a néptandcsra, alaposan megvérakoztattak, majd
az elnék és egy renddr kiséretében szekéren visszamentek a pardkidra. Az
esperes kérésére az elndk felmutatta a meghatalmazast, amiben az allt, hogy
jalius 6-an reggel hajtsa végre az allamelnokség és a beliigyminisztérium ilyen
és ilyen szdmu rendeletét. A dekrétumot magéat nem tudta felmutatni, de
egyébként sem koteles arrdl nyilatkozni. Miutdn az esperes dtadta a kért
anyakonyveket, az elnék minden mas konyvet is atvizsgalt, hatha a lelkész
nem adott 4t mindent. Majd visszamentek a néptandcshoz és ott készitettek
jegyz6konyvet az dtadott iratokr6l.® Az egyhazak viszonyuldséra, lehetGségeik
kilénbozdségére jellemzd Tarndczi Lajos aradi lelkész beszamoldja:* miutan
a piispokséggel nem tudott a kikiildéttek szabta sziik idShataron beliil
telefonosszekottetést teremteni, a varos egyéb felekezeteinél érdekl6dott. Az
ortodoxok nem adtak at az anyakonyveket, csak arrél nyilatkoztak, hogy
barmikor lehet6vé teszik a betekintést. A romai katolikus és lutheranus egyhaz
nem mert ellentmondani a rendeletnek és kiadtak felsébb hatésagaik hozza-
jarulasaval az anyakonyveket.®

Arday felvilagositast kért a minisztériumtol, hogy miért nem tudattak vele,
mint egyhazi f6hat6sédggal a rendeletet. Méasrészt, amikor tudomast szerzett

% Nagy Zoltén levele a Piispoki Hivatalhoz, kelt 1950. jalius 6-an.
81 Személyére nézve lasd: Molndr Janos, A KiRE torténete 1920-1942. 76. o.
8 Tarnéczi Lajos levele a Piispoki Hivatalhoz, kelt 1950. jalius 6-an.
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rola, bizonyossa valt, visszaélések torténtek, nemcsak a rendeletben
megszabott idShatdr anyakonyveit vitték el. Miutdn vélaszra sem méltattdk,
kovetkezd évben egy emlékeztetSszer Gjabb felterjesztést irt, melynek lényege,
hogy egyenld eljarést kellene alkalmazni minden felekezet irdnyaban. Vizsgaljak
ki, tortént-e visszaélés, amennyiben igen, szolgéltassék vissza az anyakonyveket,
és vonjak felelGsségre a vétkeseket.® (Az iigyrdl nincs tobb dokumentum a
KiRE levéltaraban.)

Utoljara taldlhaté frdsban dokumentélva, hogy a piispokség megprobalt
1épéseket tenni fogvatartott lelkészek kiszabaditasara. B6di Mihaly nyiivedi
lelkészt, feleségével és kilenc gyermekével egytitt, meg nem nevezett ok miatt
(egy késdbb idézett levelébdl kideriil, hogy ragaszkodott az egyhézi foldekhez,
s igy egyike lett, a kollektivizdlds elleni felbtjtassal vadoltaknak, bir6sagi
hatérozat nélkiil letartéztatott és fogvatartott szdzaknak): elhurcoltédk a Duna-
csatorndhoz. Gacsalyi Zsigmond kiskolcsi lelkészt viszont Marosvasarhelyre
vitték kényszerlakhelyre. A plispokség azt kérte a minisztériumtol, bocsassak
Oket vissza, azzal a feltétellel, hogy allast cserélnek. A nemzetiségi minisztérium
,rossz informacidkat” kapott B6di fel6l (mintha azt hihette volna, dicséretes
magatartdsért, mer6 tévedésbdl interndltak). Takdcs Lajos tanacsira a
plispokség a j6 magatartdst bizonyité igazolast szerzett a kozségtsl, mire a
miniszter megigérte, Gjra probalkozik.® Akdr prébalkozott, akdr nem, nevezett
lelkész nem szabadult.

Az 4j kozigazgatas kovetkezményei az egyhazra nézve

Még 1950 szeptemberében torvényt hoztak az orszdg szovjet mintira
torténd 4j kozigazgatasi felosztasara. A megyéket 28 tartomanyra, a tarto-
manyokat rajonokra osztottak fel. A rendelet végrehajtasakor megintcsak az
ortodox mintat tartotta irdnyadénak a hatalom a tobbi felekezetre nézve is.

A két reformétus egyhdzkeriiletet mind az informaciéaramlas, mind a
tényleges végrehajtas vonatkozdsdban masként érintette a térvény. A kolozs-
variak azt javasoltdk: maradjon minden a régi hatarok kozt. A nagyvéaradiak
hivatalos formaban még a piispoki szék 1951. februér 1-jei tilésén is csak annyit
tudtak, a hatalom elvdrja, hogy az esperességek székhelyei a
rajonkdzpontokban legyenek. A plispok maganbeszélgetésekbdl és félhivatalos
megnyilatkozdsokbdl

% Arday Aladér 1250/1950. jalius 20., illetve 1951. janudr 23-4n kelt felterjesztése a Kultusz-

minisztériumhoz. Vélasz, tigy tlinik egyikre sem érkezett.
# Az NRE 1950. janudr 23-an tartott esperesi értekezletének jkv.
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azt sziirte le, hogy az egyhdzkeriiletek hatarai egybe kell essenek a tarto-
manyhatdrokkal. Ha igy van, akkor a kolozsvari keriilet egy részét a nagyvara-
dihoz fogjak csatolni. A kolozsvéariak felé nem akart kezdeményezéként fellépni,
dontson az dllam, és a végsd szot a zsinat mondja ki, a Statatum értelmében.®
A kolozsvari kozvélemény viszonyuldsat, mely igen sérelmesnek tartotta a
teriilet atengedését, és blinbakkot keresett, talan leginkabb T&kés Istvan
visszaemlékezése jellemzi: a KoRE-ban ,23 egyhdzmegye létezett 1951 mar-
ciusdig. Ekkor kellett a szilagysagi egyhdzmegyéket atengedni (69 egyhaz-
kozséggel) az Gsi erdélyi egyhdzkeriiletb6l az akkor gyokértelen kirdlyhago-
mellékibe, ahol nemcsak az énekeskonyv és a liturgia kiilénbozott az erdélyitdl,
hanem tdbb egyhazszervezeti vonatkozésban is jelentkezett az egységrontd
kiillonbozdség. Az erdélyi egyhazkeriilet vezetGsége kezdetben igyekezett
visszautasitani az atadast, hivatkozva a Statatum elGirasara (...). Ezzel az
allasfoglalassal szembefesziilt dllami részrél a kultuszminisztérium, képviselve
Sz6cs Endre akkor kultusziigyi inspektor altal, s egyhdazi részr6l maga a
nagyvaradi egyhazkeriilet a Buthy Sandor élharcaval. Mindketten az atadés
mellett harcoltak, s szempontjaikat teolégiailag tdmogatta Laszlé Dezs6, aki
ismételten hangstlyozta, az er6sebb testvérnek tdmogatnia kell a gyengébbet
(..)- Hosszas és heves vitak utdn engedett az erdélyi egyhazkeriilet.”®

Vésérhelyi Janos a Zsinati Allandé Tanécs 1951. 4prilis 4-én tartott ilésén
némiképp masképp adta el a torténetet: ,Miutdn kivanatossa lett, hogy
ugyanazon piispokség ala teljes tartomanyhatéarok kozti teriiletek tartozzanak,
akdrcsak a gorogkeleti egyhdzban, reformédtus egyhdzunk ennek az allas-
pontnak a respektaldsat elengedhetetlennek tartotta. (...) Ezért a Zsinat el6tti
feleldsséggel tgy dontottem, hogy dtadjuk a bihari és nagybéanyai tartomanyba
es@ egész vagy rész egyhazmegyéket.”

Az NRE piispoki székének 4prilis 16-4n tartott iilésén Debreczeni f6jegyz6
az atadast azért is nagylelkd gesztusnak mindsitette, mert az érintett egyhaz-
megyék anyagilag jol szervezettek voltak. Ugyanakkor nem hallgatta el, hogy
a kolozsvari piispok, tgy allitotta be a kérdést, mintha az dtadas kérdése az 6
nagylelkiiségitkén malt volna, Vasarhelyit idézve: ,...elvarjuk a nagyvaradi
egyhazkeriilettdl, hogy kell6képpen méltdnyolja egyhazkeriiletiink maga-
tartdsat és a sajatos erdélyi tradicidkat biztositsa az dtadott részeken. Erdély
mér korabban j6 példaval jart el6] ebben a magatartasban...” Az Alland6 Tanacs

% Az NRE 1950. februar 1-jén tartott plispoki székének jkv.
% TI, 42. 0.
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természetesen gy dontott, a sajatos tradiciékat az 4j kertilet tiszteletben
tartja, ezt a szdndékot, a fentebb jelzett piispoki szék meg is erdsitette. Azért
sziikségesnek lattak a nagyvaradiak kihangstlyozni, 6k nem kérték, hogy 1j
egyhdzakat kapjanak. De ha mdr az 6si tradiciokrol van szd, nem art emlékezni
arra, hogy val6jaban nem elcsatolds, hanem visszacsatolds tortént. Az érintett
egyhazmegyéket 1821-ben valasztotték le a Tiszantalrdl, s a nagyvaradi keriilet
annak jogutddja. Akkor is kozigazgatasi atrendezés folyomanya volt az
Erdélyhez csatolds, mint most a visszacsatolds. Akkor nem az ortodox egyhazi
modellre hivatkoztak, de az elv ugyanaz volt:, ugyan egy megyebeli eklézsidk
egymegyebeli traktushoz, vagy traktusokhoz tartozzanak”.

A nagyvaradi kertilet ezentdl nyolc egyhdzmegyébdl allt. (Lasd 4.sz.
melléklet.) Szamuk és az esperesi kozpont az épp aktudlis politikai és egyhaz-
politikai szempontok szerint még tobbszér véltozott. Kolozsvar még egyszer
le kellett mondjon egy tucatnyi egyhazkozségrdl, amikor a tartoményokat tjra
felosztottdk megyékre, s az Gj Szilagy megye kozpontja Zilah lett. S bar mindkét
kertilet kifejezte reményét, hogy az atadott-atvett egyhazkozségek helyzete
nem valasztévonal, hanem 0sszekotd hid lesz koztiik, szdmtalan fesziiltség,
vadaskodas forrasa lett.

Konfliktus a Reformatus Szemle miatt

A fesziiltségteremts tényezdk egyike szintén ez id6szakra datalhaté. Az
allam nem engedélyezte, hogy a nagyvéradiak, Arday korabbi elképzelése
szerint Gjra kiadhassak hivatalos kozlonyiiket. Kézenfekvének mutatkozott,
bekapcsolédni a kolozsvéariak Reformatus Szemléjének kiaddsaba. Az 1949.
jalius 16-i kolozsvéri kozos esperesi értekezleten megegyeztek abban, hogy a
nagyvéradiak kiilon szerkesztdbizottsdgot hoznak létre. Vezetdje Debreczeni
Istvan, 6 gyfijti 6ssze a kozlendd anyagot. Minthogy mas teoldgiai-egyhazi lap
ekkor mar nem volt, és a nagyvéradi kertilet eseményeirdl korabban is kozoltek
anyagot, az egyhdzkozségeknek jart a Szemle. Az el6fizetések azonban
allanddan késtek. A kolozsvariak tobbszor is nehezményezték a késést, amit
majd Buthi oldott meg tgy, hogy levontak a kongruabdl.

A nagyvaradi igazgatétanacs hatérozatban fogalmazta meg elképzeléseit
a Szemle kozos kiadasarol:

1. Minden harmadik szdmot az NRE ad ki, a szellemi és anyagi felel§sség
vallalasaval.

2. A cenzuraval esetleg felmeriil§ barmilyen problémat igyekszenek
elharitani.
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3. A nagyvéradi szdmokban is kézélnek mindkét keriiletre vonatkoz6
hireket és kozleményeket.

4. A hétralékok beszedését egyhazkozségeit6l az NRE felvallalja.

A Szemle tigybe az Gjdonsilt tandcsos, Bathi Sdndor® is bekapcsolédott,
elkisérte Debreczenit Kolozsvarra. Darké Akos fszerkesztd beavatta ket a
kulisszatitkokba, a cenzurdzéssal kapcsolatos eljarasba, a tiszteletdijak elosz-
tasba. (Ez utébbi érdekessége az, hogy mivel a fszerkeszté munkajaért kilon
fizetést nem kapott, a tiszteletdijbol részesedett, 6vé a nyomdakoltség 25%-
nak fele. A masik felének a felén osztoztak a rovatvezetSk. A legrosszabbul
fizették magukat az alkotékat, 25%-ot osztottak szét koztitk a publikdcié
terjedelmének fiiggvényében. Kérdés, mennyire lelkesedhetett a kozoskodésért
a f@szerkesztd, akit ily médon megszabaditottak volna jovedelme negyedétdl.)
Vésérhelyi a nagyvéradiak javaslatdra és arra, hogy az impresszum is feltiintesse
a kozosséget, kitérd vélaszt adott. Majd az igazgatdtandcs dont, mondta.®

Az 1951. febr. 1-jei plispoki szék Vasarhelyi levelével foglalkozott. A
kolozsvari piispdk a varadiak minden 6hajdnak teljesitését megigérte, de a lap
kiadasarodl nem kivantak lemondani. Ha erre kérik Gket, inkabb nem adnak ki
semmit. A piispoki szék értetlenségét fejezte ki a kérdésfelvetés miatt, hiszen
senki nem kérte a tulajdonjog feladdsat. A kérdés ezzel tisztazodni latszott. A
majus 31-én tartott piispoki szék 5. napirendi pontjaként Bathi Sdndor
beszamolt arré], hogy a legtijabb Szemle mar a két keriilet kozos kiadvanyaként
jelent meg, de mégis tortént egy bosszant6 dolog. A nagyvéradiak ltal kiadott,
a kolozsvariak 4ltal is terjesztett naptdr ardbol a kolozsvariak levontdk
egyoOsszegben a nagyvaradiak altal nekik befizetendd Ref. Szemle félévi
el6fizetési dijat, 64 000 lejt. A piispoki szék értetlenségét és felhaboroddsat
fejezte ki és az 6szeg azonnali 4tutalasat kérte. FeltehetGen az tigy hétterében
az &llt, hogy kordbban a nagyvaradi keriilet elvéllalta a teriiletén 1év6
egyhazkozségektdl az eldfizetési hatralékok beszedését, de mégsem szedte
be. A jovére nézve ugyanis csak akkor volt hajlandé a nagyvaradi kertilet a
dijak beszedését atvallalni, ha onkoltségi aron kapjak a lapot. Ok ugyanis a
naptért onkoltségi dron adtak a kolozsvériaknak. Hogy kinek az oldalan allt az
igazsag, azt a rendelkezésre all6 dokumentumokbdl kideriteni nem lehet.

& Alevéltari anyagbol gy tiinik, Bathi valéban egyfajta politikai bizalmi poziciot tolthetett
be a kertiletnél. Mind tobb és tobb iigybe kapcsolédott be aktivan, és gyakori bukaresti titjairdl
agy tért vissza, mint aki egyediili tudéja a minisztériumi felsébb akaratnak.

8 Debreczeni Istvan beszdmoldja az NRE Piispoki Hivataldnak, kelt 1950. oktéber 7-én.
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Politikai agresszivitds, er6s6d6 nyomas az egyhazra

Az orszdg ,szocialista” dtalakuldsdnak Gjabb frontjait nyitotta meg a part,
mikozben bels§ harcok is zajlottak. Hogy ezekben mennyi volt a személyes
leszamolas, illetve az elvi vitdk részardnya, az inkabb a feltételezések szintjére
korlatozédik. A kinyilvanitott, illetve a tényleges okok és okozatok ugyanis
kordntsem fedik egymdst, kordntsem egyértelmdek.

1952 janudrjaban tjabb pénzreformot jelentettek be, amelyben a rubelhez
igazitottdk a lejt, és a forgalomban 1év6 pénz és az 1 kozt igen bonyolult
atvaltasi aranyt allapitottak meg. Sokak szerint a pénzreform célja a ,paraszti
pénzfelesleg megcsapolasa” volt. A pénzreform ugyanakkor j6 iiriigyet
szolgaltatott a parton beliil meggyengiilt hatalmi csoport elleni fellépésre.
Levaltottak a nemzeti bank elnokét, Aurel Vijoli-t, és a pénziigyminiszter-
helyettes Jakab Sandort (akit gyakran Alexandru lacob-ként emlegettek a
korabeli lapok). Marcius folyamén vizsgalat indult a pénziigyminiszter Vasile
Luca, illetve Ana Pauker és Teohari Georgescu ellen. Majusban mar a
+megbélyegzésig” fajult a belharc a partban. Vasile Lucat, aki korébbi 6nbirélatat
visszavonta, a nehézipar fejlesztésének késleltetésével, a szovetkezetesités
akadalyozasaval, a kulakok tdmogatasaval vadoltak. Szemére vetették, hogy
hibasan hajtatta végre a pénzreformot, ,szakértSknek” minGsitett ellenséges
elemekkel vetette magat koriil. Teohari Georgescu biine, fSleg
beliigyminiszterként az volt, hogy ,békiilékeny magatartast tantsitott Vasile
Luca jobboldali elhajldsaival szemben” és ,arisztokratikus életstilusaval
elszigetel6dott a tomegektdl”. (Az MNSZ-vezet§ Cziké Lérinc utdlagos
véleménye szerint, azért kellett buknia, mert nem sikeriilt a letartéztatott
Patrascanut6l blindsségét beismerd vallomadst kicsikarnia.) Mindkettdjiiket
megfosztottdk minden tisztségiiktdl és birosag elé allitottdk Sket. A szintén
birdlt Ana Paukert csak tisztségeit6l fosztottdk meg, és egy konyvkiadoban
seldugtak”, de nem keriilt a vadlottak padjara. Az év folyaman (pontos datum
nem ismeretes) letartoztattdk és el6bb halalra, majd életfogytiglanra itélték
Lucat.

Intenziven folytatodott a tdrsadalom megdolgozasa, biintetés a ,reakcios
elemeknek”, jutalom a ,dolgozé nép fiainak”. A korabbival ellentétes iranyt
kitelepitések indultak meg, eztttal az ipari kozpontok ,osztalyidegen” elemeit
kezdték kitelepiteni, a végcél rendszerint a Duna-csatorna volt. Folytatédott a
hatalommal egyiittmi(ikods, Adorjan Karoly-féle vezetéssel szembenall6
katolikus vonal felszdmolasa: egész évben folytak a letartéztatasok, mikdzben
a kordbban letartéztatottak koziil mar tobben meg is haltak. Sor keriilt a
reformétus egyhaz lelkészeire. Féleg §z40k orvendhettek a hatdsagok



megkiilonboztetett figyelmének, akik a ,magyar vilagban” valamilyen
politikai tevékenységet folytattak, vagy kiemelt tisztségeket viseltek. Bortonbe,
illetve kényszermunkdra keriiltek itélettel vagy anélkiil a kolozsvéri Laszlé
Dezs§ esperes, Molnar Dezs6 lelkész és Dardczi Ferenc kertileti jogtanécsos,
valamint jbél Dobri Janos, aki orosz nyelvet és ortodox egyhaztorténetet adott
el6 a teoldgian, Boros Jend szatmari esperes, Peleskey Sandor borvelyi lelkész,
volt esperes, Kiss Bertalan, Sdrkozi Lajos szatmdri lelkészek. A helyzet kiismer-
hetetlenségére utal, hogy Takacs Lajos nemzetiségiigyi minisztert a nagyvaradi
kertiletben zsinati tagségra jel6lték, a hatalom irdnti gesztusként, levaltasa el6tt
pér hénappal. Takdcsot rovidesen a partbdl is kizartak, akdrcsak harcostarsat,
a volt MNSZ-elnokot, Kacsé Sandort. Letartéztattak Kolozsvaron egész érettségi
el6tt all6 osztélyokat. Erdemes megjegyezni néhany diak nevét: Bustya Dezs6,
késobbi ref. lelkész, Kozma Zsolt, késébbi ref. lelkész, teoldgiai tanar, Bodor
Adém, késébbi teoldgiai tanulméanyokat abszolvalt kitéinG prozairé, Veress
Zoltén késdbbi prozaird, szerkesztd, Palocsay Zsigmond, kés6bbi zenész, kolts.
Ugyanakkor kezdett felfelé ivelni a pélydja Stit6 Andrasnak (kinevezték az
indulé 4j lap, a Falvak Népe f6szerkeszt&jévé), aki eljutott a kdzponti bizottsagi
tagsagig, hogy aztdn fokozatosan kiszorulva a politikai- és kozéletbdl a
nemzetiségi sérelmek képviseletének nemzetkozileg is ismert exponense legyen.

Szeptember 24-én elfogadtak az 1j, szovjet mintdjt alkotmanyt, amelynek
19-21. szakaszai értelmében megalakult a torténelmi Székelyfold tertiletén a
Magyar Autoném Tartomany. Bejelentették, hogy a tartomény vezetése ki fogja
dolgozni miikodési szabalyzatat, erre azonban sosem keriilt sor. Az 4j koz-
igazgatasi felosztas, a nemrég alakitott 28 tartomanyt 18-ba stiritette. Az NRE
egyhazi kozigazgatasat nem érintették a valtozasok, néhany a KoRE-t6l nemrég
elcsatolt, s oda visszakertiilt egyhazkozségtdl eltekintve.

Erre a hattérre vetitve taldn érthet6bb az egyhazi élet radikalis atpoliti-
zél6dasa. Bar a vezetd névleg Arday, tigy tlinik Bathi Sandor kezdeményezéseit
legfeljebb fékezni, ,egyhdziasitani” képes, feltehetGen a teljesen kiszamit-
hatatlanna valt letartéztatdsi hulldm fenyegetésétdl is dsszezavarodva. A
bizalmat megszolgalni igyekvd tandcsos, a politikai élet sajatos etikai normdit
igyekszik bevezetni az egyhdzba. Ugyanakkor a lelkészek szdmadra szokatlan,
adminisztrativ-pénziigyi tevékenység megfegyelmezése, nyilvan arra is
hivatott, hogy kisebb timadasi feliiletet kinljon az agressziv politika szdmadra.
Elvi szempontbdl még fokozottabbd valt a kozosségi dontéshozatal hattérbe
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szorulésa, a 1ényegi dontéseket a piispoki szék hozta, igazgatétanacs csak
névleg létezett, és a kétévenként tartott keriileti kozgyfilés egyre inkdbb a
,bolintd jdnos” szerepére lett kdrhoztatva.

Az egyhazi élet atpolitizalodasa.
Arday el6szor emliti elmarasztal6lag a bethanizmust

A politikai szempontok ajdnldsa beliilrél, el§szor az 1952-es presbiter-
valasztasokon, valamint a zsinati tagok jelolésénél érvényesiilt. Buthi sziik-
ségesnek latta a ,f6bb irdnyelvek” (érdemes figyelni a partterminolégia
atvételére is) megbeszélését: “...csak olyanok valaszthaték presbiterré, akik
egyhdzukhoz hiiségesek, hazajukat szeret6k és a béke érdekében tevékeny
munkassagot fejtettek ki”. Az esperesek legyenek azok, akik a jelolteket
megvizsgaljak, s amennyiben nem ,birjdk a kormanyzat bizalmat”’, cserél-
tessenek ki.

A hatalom minden autoném torekvést irtott, ahogy azt fentebb érzé-
keltettiik.® Nem keriilhetette el figyelmét az a csoport sem, amelyet par évvel
korabban, bels6 egyhazi korokben mint az egyhazi élet megjitdsanak poten-
cialis letéteményeseit emlegettek. Arday bejelentést tett az Gn. kiskdzosségekrol:
,...amint ismeretes, bethanistdk néven volt egy kis csoport egyhdzkeriiletiink
lelkészi kardban, mely olyan kiilonleges magatartést tantsitott, ami a lelkészi
karban ellenszenvet keltett és egyszersmind kedvez&tlen irdnyban magdra hivta
a hatésagok figyelmét. Magukat kiilonbeknek tartottk, elkiiloniilve dolgoztak,
és mds gyiilekezetekbe is beleavatkoztak.” A piispdk janudr 8-dn behivatta
Sket, egy kivételével meg is jelentek. Ugy érzékelte, a komoly megbeszélésnek
és figyelmeztetésnek foganatja volt, magatartidsuk megvaltoztatasara ,igéretet
tettek, tévedéseiket beismerték, és megfogadtak, hogy mas gyiilekezetekbe
nem avatkoznak.” Arday kijelentette, Gigy érzi, ezzel az iigy lezarult. Felszélitotta
az espereseket, eszerint itéljék meg az érintetteket, s csak akkor jelentsenek,
ha az igéretiiket athdgnak.”

A ,megtjulds” jegyében fogant Arday els6 piispoki beszamoldja is. ,Csak
a vak nem érzékeli, hogy a fejlédés milyen irdnyban halad” jelentette ki. Az Gj
egyhdzi vezetésben a gazdagok helyét atvették a szegények, ,a mult gazdasagi,

% A Magyar Autondm Tartomany létrehozésa senkit ne tévesszen meg. Nem valamiféle
tényleges nemzetiségi kedvezményt jelentett, pusztdn a ,lenini nemzetiségi politika” latszat-
megoldasainak egyike volt.

' Az NRE 1952. janudr 9-én tartott piispoki székének jkv.
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tarsadalmi és politikai rendszere Istentd] megitéltetett és a f6ld nagy részén
felszdmolas és trendezddés alatt all. Amit Isten megitélt, (...) hidba prébalna
védelmébe venni (...) az érdekek szalaival multhoz kotozott ember, (...)
eredménye csak a félredllittatas és megitéltetés. Jézus a kizsdkményoltak
szamdra hirdette az evangéliumot.” A tdrsadalmi atalakulds Isten ,végzése”.
Ugyanakkor elitélte az USA vezette kapitalista dllamok ,hdborts fenyegetéseit”.
A békét kell timogatni, mert Jézus is azt timogatta. Az egyhaz a ,szocidlis
evangéliumot” kell hogy hirdesse, ,nem emberek parancsa, hanem Ura irdnti
engedelmességbdl”’. Az egyhaz meg tud élni a javadalmi foldek és a “kényszer-
adé6zéds” nélkil is, j6vjét nem kell félteni. Nemcsak a ,gazdag emberekkel
lehet kormanyozni”, a munkasok és féldmtivesek legalabb olyan htiségesek,
mint ,egyetemi diplomds gazdag el6deik”.

Az ,irdnyelvek” grandiézus kinyilatkoztatdsa mellett a gyakorlati meg-
valésitasok kissé szegényesen hatnak. 1948 oktdbere 6ta, tehat j6 hdrom év
alatt minddssze 34 gyiilekezetet ldtogatott meg a piispok, és 47 igehirdetést és
el6adést tartott. Hangstlyozta, hogy a latogatasok meghivéasos alapon torténtek,
a hagyomanyos vizitciok kiilsGségeit, az 6 kifejezett kérésére mell6zték, és
kizarélag a templomra korlétoztak. (Ami nem lehetett nehéz, hiszen 22 esetben
templom-, harang- és orgonaszentelésrél volt sz6, vagyis nem tényleges piispoki
vizitdcidkat tartott.) Tapasztalata szerint a hdbortiban megrongalédott temp-
lomokat majd mindeniitt rendbehoztak, a nagyvarad-réti lebombéazott templom
Gjjéépitését a kultuszminisztérium is timogatta. (Ami a kirakatpolitika logikaja
szerint a lehet§ legtermészetesebb: a templom a nagyvéradi vasati pélya-
udvarral, az orszdg nyugati kapujaval szemben épiilt.) Ugy itélte meg, a
,kényszerad6zasrdl” az onkéntes egyhdzfenntartdsra valé attérés anyagi
megrazkodtatds nélkiil zajlott. Figyelmeztette a gyiilekezeteket, hogy tinnep-
ségeiket belkortileg rendezzék, ne legyenek ,konferencidlis” megmozduldsok.
Utjaira a kihagyhatatlan Buthi, valamint adott esetben Sarkadi Pal szamvevd
kisérte.

Vidéki lelkészélet.
A kozvetlen allami beavatkozas tovabbi jelei

Hogy a gyii